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levads

Viena no visstraujak augosajam valodniecibas apaksnozarém ir korpusa lingvistika.
Tas centra ir korpuss jeb valodas paraugu kopums, kas ir atlasits p&c noteiktiem krit€rijiem un
piemérots datoriz€tai apstradei un analizei. Ta ka datori sniedz iesp&u apstradat lielu
informacijas apjomu 1sa laika, korpusa lingvistika lauj izversti analizét valodu, izmantojot
autentiskus tekstus: atri veikt dazadus mérfjumus un aprekinus, noteikt dazadu tekstu veidu
Ipatnibas, tas salidzinat ar citos tekstos konstatétajam utt.

Attistoties korpusa lingvistikai, veidojas jauni tas atzari, un par vienu no tadiem var
uzskatit valodas apguv&ju korpusu veidosanu un izpéti. Sadi korpusi satur noteiktas valodas
apguvéju producetus valodas paraugus mérkvaloda. Valodas apguvéju korpusi tiek arvien
plasak izmantoti, p&tot valodu apguvi, kliidas un dzimtas valodas ietekmi uz tam. Tomér $adi
korpusi ir raditi lielakoties tikai pasaule izplatitakajam valodam: anglu, spanu, kinieSu u. C.
Tadi ir izveidoti arT Latvija un Lietuva (Vincela 2010a, Rutenberga 2012, Jukneviciené 2013a,
Grigalitniené u. c. 2008 u. c.).

Maz izplatitos ,,dzimtas valodas : apgiistamas valodas” paros valodas apguvéju
korpusu ir maz, un, tadus veidojot, nepiecieSams atrisinat dazadus metodologiskus jautajumus,
piem., tekstu atlases, klidu anotésanas un autortiesibu joma. Lidz ar to §1 promocijas darba
iecere ir izveidot publiski pieejamu otras baltu valodas apguvéju korpusu. Ar otro baltu valodu
baltistika parasti saprot latvieSu valodu, ja subjekta dzimta valoda ir lietuvieSu valoda, un
lietuviesu valodu, ja subjekta dzimta valoda ir latviesu! (Butkus 2008, 57). Tatad korpuss
paredzets, lai pétitu latvieSu valodas ka otras baltu valodas un lietuvieSu valodas ka otras baltu
valodas apguves sakumposmu no lingvistiska skatpunkta.

Promocijas darba novitati nosaka tas, ka, valodu tehnologiju pétniecibai Latvija
veiksmigi attistoties, ta joprojam ir visnota] fragmentéta un dalai potencialo darba virzienu
netiek pieversts pietiekami daudz uzmanibas (Skadina u. c. 2014, 232). To var attiecinat ar1 uz
valodas apguvéju korpusiem. Sis ir pirmais publiski pieejamais baltu valodu apguvéju korpuss,
ka arT pirmais publiski pieejamais valodas apguvéju korpuss Latvija.

Darbs pie otras baltu valodas apguvéju korpusa izveides ir netipisks vairakos aspektos.
Viens no tiem — S§is ir (nosaciti) divvirzienu korpuss: taja ir ieklauti nevis vienas, bet divu
valodu apguvéju raditie teksti, ar nosacijumu, ka abos valodu paros ieklautas valodas ir vienas

un tas pasas, tikai katra no tam viena part ir apguvéja dzimta valoda, bet otra par1 — mérkvaloda.

! Lai gan pedgja laika zinamu popularitati ir guvusi ari prii$u valoda, ta tomer galvenokart tiek uzskatita par mirusu
valodu (Blazek 2007, 100), un lielaka uzmaniba tiek pievérsta dzivo baltu valodu apguvei.
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Nav zinams, ka citi pétnieki jebkur pasauleé kada valodu pari biitu stradajusi ar divvirzienu
materialu saturo$u valodas apguvéju korpusu, tapéc var pienemt, ka §is ir, ja ne pirmais, tad
vismaz viens no pirmajiem tada veida darbiem. Korpusa lingvistika kopuma gan tas nav gluzi
jaunums — pétnieki daudzviet, tai skaita ari Baltijas valstis, strada ar divvirzienu paralélajiem
korpusiem, proti, tulkojumu korpusiem, kuros ieklauti tulkojumi no A valodas B valoda Iidz ar
tulkojumiem no B valodas A valoda (Johansson 2007, 302; Rimkuté u.c. 2013, 73).
Tulkojumos, lidzigi ka valodu apguve, nozimiga loma ir avotvalodas ietekmei uz mérkvalodu
(Silis 2009, 29-35), nereti tiek runats ari par interferenci (Zauberga 2001), un divvirzienu
pétijumi var ne vien atklat praks€ nostiprinajusas ietekmes tendences, bet ar1 sniegt savu artavu
divu valodu sisteému kontrastiva analize (piem., noradamo vietniekvardu salidzinajumu latvieSu
un lietuviesu valoda tulkojumu aspekta, sk. Znotina 2012). Domajams, ka lidzigu labumu
vargtu git arT no valodas apguv&ju korpusiem ar atbilstosu (t. i., divvirzienu) materialu.

Pétijuma aktualitati pamato fakts, ka valodas apguvéju korpusi ir populari visa
pasaulg, un jaunu korpusu izveide tam valodam, kuram vél tadu nav, lauj papildinat valodas
apguves pétijumu atzinas un veidot pilnigaku ainu globala konteksta. Tas ir aktuals arT lokala
aspekta: otras baltu valodas apguveju korpuss palidz noskaidrot galvenas grutibas otras baltu
valodas apguveé, dodot ierosmi macibu materialu pilnveidosanai, ka ari abu valodu
salidzino$iem pétijjumiem.

Promocijas pétijuma probléma ietver dazadu teorétisku un praktisku, t. sk. juridisku,
metodologisku un tehnisku jautajumu risinajuma nepiecie$amibu publiski pieejama otras baltu
valodas apguvéju korpusa izveides nolika.

Pétijuma ieceres un problémas ietekmé promocijas darba temats ir ,,Otras baltu
valodas apguvéju korpuss: izveides metodologija un lietojuma iesp&jas”, savukart ta
priekSmets — nepiecieSamas darbibas otras baltu valodas apguvéju korpusa izveidei un
metodes $ada korpusa materiala izpé&te.

Pétijuma jautajums ir — ka veidot un izmantot otras baltu valodas apguvéju korpusu?

Promocijas darba meérkis ir divpusigs. Tas ir — izveidot valodas apguvéju korpusu,
balstoties uz otras baltu valodas apguvéju (latviesu, kas apgist lietuvieSu valodu, un lietuviesu,
kas apgust latvieSu valodu) patstavigi rakstitajiem tekstiem apgiistamaja valoda un izstradajot
§T mérka sasniegSanai nepiecieSsamo metodologiju. No otras puses, tas ir arT raksturot publiski
pieejama otras baltu valodas korpusa izveidi, pamatojot bitiskakas izvéles, un noskaidrot §1
korpusa lietojuma iesp€jas petnieciba.

Lai sasniegtu darba merki, izvirziti §adi uzdevumi:

1) raksturot valodas apguvé&ju korpusa jédzienu, veidus un izveides solus;
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2) savakt korpusa ieklaujamos tekstus, nodro$inot autortiesibu ievéro$anu un
personas datu aizsardzibu;

3) mark&t un raksturot korpusa ieklaujamos tekstus;

4) nodrosinat tehnisko atbalstu korpusa veiktspgjai un publiskai pieejamibai;

5) izveidot vai pielagot esoSas korpusa anotéSanas sist€émas;

6) anotét korpusu;

7) aprakstit korpusa butiskako iesp&ju izmantosanu.

Promocijas darba izstradg ir izmantotas vairakas metodes. Valodas apguvéju korpusu
véstures un izplatibas raksturojums galvenokart ir balstits zinatniskas literatiiras deskriptivaja
analizé. Savukart valodas apguvéju korpusu butiba un lietojums skaidrots ar zinatniskas
literatiiras referativas analizes palidzibu.

Raksturojot popularas metodes, kas tiek lietotas darba ar valodas apguvéju korpusiem,
izmantota metozu salidzinama analize, kas palidz izvéléties, kuras no tam uzskatit par primari
svarigam otras baltu valodas apguvéju korpusa gadijuma. Kad izvéle ir izdarita, ar analitiski
sint€tisko metodi ir izveidots pats otras baltu valodas apguv&ju korpuss. Korpusam dots
nosaukums ,,Esam”, un §1 nosaukuma pamata ir savstarp&ji [idzigas darbibas vardu la. bit un
lie. buti ‘but’ pirmas personas daudzskaitla formas: la. esam, lie. esame (lie. sarunvaloda ari
saisinata forma — esam). Varda leksiska un gramatiska nozime uzsver baltu valodu kopibu, ka
arT korpusa ieklauto tekstu autoru, korpusa veidotaju un zinama meéra ar1 korpusa lietotaju
piederibu baltu kultiirtelpai.

Promocijas darba nosléguma radits, ka jaunradito korpusu var izmantot pétnieciba.
Saja nodala uzmaniba Tpasi tiek pievérsta divam metodeém: kontrastivai starpvalodas analizei
un datorizetai klidu analizei.

Par darba teoretisko pamatu uzskatamas valodas apguvéju korpusu pétnieku

publikacijas — Karinas Aijmeres (Karin Aijmer), Maikla Barlova (Michael Barlow), Silvianes
Greindzeres (Sylviane Granger), Ankes Lidelingas (Anke Ludeling), Fanijas Menjé (Fanny
Meunier), Utes Rémeres (Ute Romer), Jukio Tono (Yukio Tono), ka ar7 Baltijas valstu parstavju
Linas Bikelienes (Lina Bikeliené), Nidas Burneikaites (Nida Burneikaité), Jones Grigaltinienes
(Joné Grigaliiiniené), Ritas Juknevicienes (Rita Jukneviciené), Vinetas Riitenbergas, Zigridas

Vincelas u. c. darbi; eso$o valodas apguvéju korpusu — ICLE, Falko, Lindsei u. c. izstrades

informacija un tehniskais apraksts; literatira par dazadu korpusu izveidi, markéSanu un

anotéSanu, seviski attieciba uz baltu valodam — Duglasa Baibera (Douglas Biber), Silvijas
Bernardini (Silvia Bernardini), Dzefrija Li¢a (Geoffrey Leech), Tonija Makenerija (Tony

McEnery), Aleksandra Rosena (Alexandr Rosen), Dzona Sinkléra (John Sinclair), ka ari
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Latvijas un Lietuvas parstavju Kristines Levanes-Petrovas, Riitas MarcinkeviCienes (Riita
Marcinkeviciené) Gunas Rabantes-Busas, Erikas Rimkutes (Erika Rimkuté), u. c. darbi; baltu

valodu apguves pétijumi un lingvodidaktikas terminologijas avoti — Inetas DabaSinskienes

(Ineta Dabasinskiené), Ivetas Grinbergas, Vitas Kalnbérzinas, Deivida Kristala (David

Crystal), Ingas Laizanes, u.c. darbi; korpusa lingvistikas terminologijas avoti latvieSu,

lietuvieSu un anglu valoda — Pola Beikera (Paul Baker), Normunda Griizisa, Endri Hardija
(Andrew Hardie), Anitas Helvigas, Andreja Spektora, Andrjus Utkas (Andrius Utka) u. c.

darbi, ka arT speka esoSie normativie akti, kas regul€ autortiesibu un personas datu aizsardzibas

jautajumus Latvijas Republika un Lietuvas Republika.

Ir visparpienemts uzskats, ka dalit korpusus ,,derigos korpusos” un ,,nederigos
korpusos” nav iesp&jams, jo ,,tas, ka korpuss tiek veidots, ir atkarigs no ta, kada veida korpuss
tas ir un ka to ir ieceréts izmantot” (Hunston 2008, 155). Lidz ar to ne mazak svarigi par korpusa
izveidi ir saprast, ko no ta var gaidit, bet ko — ne, kadus secinajumus péc taja veikto p&tijumu
rezultatiem var izdarit, bet kadus — ne. Tapéc ikviena petijuma, kura ir izmantots korpuss, ir
butiski nemt véra korpusa un taja ieklauta materiala veidu, Ipatnibas, apjomu u. c. faktorus.
Promocijas darba materials un pé&tijjuma avoti ir otras baltu valodas apguv&ju patstavigi
rakstitie teksti apgiistamaja valoda. To autori tekstu tapSanas bridi ir studenti augstakas
izglitibas iestades. Sos tekstus no studentiem ir sanémusi un talak korpusa veidoSanai
izsniegu§i vinu otras baltu valodas pasniedzgji Cetras universitatés: Latvijas Universitate,
Liepajas Universitate, Vilnas Universitaté un Vitauta DiZa universitate.

Promocijas darba struktiiru veido ievads, divas dalas ar nodalam un apak$nodalam,
nobeigums un secinajumi, promocijas darba aizstavesanai izvirzitas t€zes un bibliografija.

Darba pirmaja dala ir tris nodalas. Pirmaja nodala raksturots valodas apguvéju korpusa
termins, jédziens un definicija, ka arT sniegta informacija par valodas apguv&ju korpusu
veidiem. Otraja nodala aprakstita valodas apguv&ju korpusu vésture un izplatiba,
koncentrgjoties galvenokart uz Latviju un Lietuvu. TreSaja nodala skaidrots, ar kadam
metodém un procediiram tiek pétiti valodas apguv&ju korpusi un kads ir to izmantojums
valodas apguve.

Darba otraja dala raksturota otras baltu valodas apguvéju korpusa izveide. Pirmaja
nodala runats par avotu atlasi, ieskaitot ne vien tekstu ieguvi, bet ar1 personas datu aizsardzibas
un autortiesibu jautajumus. Otraja nodala aprakstita korpusa tekstu markeSana un anotéSana,
savukart treSaja nodala skaidrots, ar kadu programmatiiru korpuss ir veidots un ar kadu to ir
paredzets izmantot. Ceturtaja nodala sniegts 1ss apraksts ar piemériem par §1 korpusa

izmantoSanu konkrétu metozu konteksta.



Darbam ir pievienots izmantotas literattiras saraksts (342 vienibas) un 6 pielikumi:
atlauju paraugi, mark&tu un anotétu tekstu paraugi u. c. Darba saturu palidz atspogulot 9 tabulas
un 16 atteli.

Promocijas darbs ir aprobéts 22 referatos dazadas viet€ja un starptautiska méroga
zinatniskas konferenc€s un seminaros Latvija (Liepaja, Ventspili, Riga, Daugavpili, Jelgava),

Lietuva (Vilna, Kauna), Igaunija (Tartu) un Lielbritanija (Sefilda, Lenkastera):

1. Inga Znotina. ,,Valodas apguv&ju korpuss: lietuvieSu un latvie$u termins un definicija.”
Liepajas Universitates 18. starptautiska zinatniska konference Vards un ta pétisanas aspekti.
Liepaja 2013. gada 28.—29. novembri.

2. Inga Znotina. ,,Learner corpora in Latvia and Lithuania.” Tartu Universitates
8. starptautiska zinatniska konference Native Language and Other Languages. Tartu
2013. gada 28.-29. novembri.

3. Inga Znotina. ,,Learner corpus research methods and requirements for the corpora used.”
Tartu Universitates, [gaunu valodas institiita un Tallinas Universitates organizéta starptautiska
konference Mapping Methods: Approaches to Language Studies. Tartu 2014. gada 8.—
10. maija.

=%

4. Inga Znotina. ,,Valodas apguv€ju korpusi Latvija un Lietuva.” Latvijas Universitates,
Liepajas Universitates un Ventspils Augstskolas valodniecibas nozares doktorantu zinatniskais
seminars. Riga 2014. gada 16.—17. maija.

5. Inga Znotina. ,,P€tniecibas iesp€jas nemarkéeta baltu valodu apguveju korpusa.” Liepajas
Universitates 19. starptautiska zinatniska konference Vards un ta pétisanas aspekti. Liepaja
2014. gada 27.—28. novembri.

6. Inga Znotina. ,Error-tagging a learner corpus of Baltic languages.” Sefildas
Universitates ikgadgja lingvistikas studentu konference SheflLing PGC. Sefilda 2015. gada 5.—
6. marta.

7. Inga Znotina. ,,Valodas apguve€ju korpusa anotéSanas veidi.” Ventspils Augstskolas un
Liepajas Universitates 3. starptautiska zinatniska konference Via scientiarum. Ventspili
2015. gada 12.—13. marta.

8. Inga Znotina. ,,Semantiski tuvu leksému apguves izp€te neanotéta valodas apguvéju
korpusa.” Rigas Stradina universitates ikgadgja zinatniska konference. Riga 2015. gada 26.—

27. marta.



9. Inga Znotina. ,,Valodas apguvé&ju korpuss Latvija un Lietuva: autortiesibas un personas
datu aizsardziba.” Liepajas Universitates 20. starptautiska zinatniska konference Vards un ta
pétisanas aspekti. Liepaja 2015. gada 3.—4. decembri.

10. Inga Znotina, Daiva PuSkorjute-Riduliene. ,,Kludu anotéSana otras baltu valodas
apguvéju korpusa.” Liepajas Universitates 20. starptautiska zinatniska konference Vards un ta
pétisanas aspekti. Liepaja 2015. gada 3.—4. decembri.

11. Inga Znotina. ,,Besimokanciyjy tekstyny anotavimas Lietuvoje ir Latvijoje.” Vitauta
Diza universitates SvesSvalodu institiita un Lietuvas valodu pedagogu asociacijas organiz&ta
starptautiska zinatniska konference Darnioji daugiakalbysté: kalba, kultiira, visuomené. Kauna
2015. gada 29.-30. maija.

12. Inga Znotina. ,lLearner corpus Esam: a new corpus for researching Baltic
interlanguage.” Lenkasteras Universitates organizeta astota starptautiska zinatniska konference

13. Inga Znotina. ,,Lemmatization in a beginner learner corpus.” 3. Baltijas valstu studentu
starptautiska zinatniska konference Bridges in the Baltics. Vilpa 2015. gada 2.—3. oktobri.

14. Inga Znotina. ,Klidu klasifikacija otras baltu valodas apguveju tekstos.”
XII starptautiskais baltistu kongress. Vilna 2015. gada 28.—31. oktobrT.

15. Inga Znotina, Daiva Puskorjute-Riduliene. ,,Mans un savs baltu valodas: vietniekvardu
kludu klasifikacijas problemas”. Daugavpils Universitates 26. starptautiska zinatniska
konference Zinatniskie lasijumi. Daugavpili 2016. gada 28.-29. janvari.

16. Inga Znotina. ,,Publiski pieejama valodas apguve&ju korpusa izveide: programmatiiras
mekl&jumi.” Latvijas Universitates, Liepajas Universitates un Ventspils Augstskolas
valodniecibas nozares doktorantu zinatniskais seminars. Riga 2016. gada 20. maija.

17. Inga Znotina. ,,Publiski pieejama valodas apguvéju korpusa izveide: programmatiiras
mekl&jumi.” Latvijas Universitates, Liepajas Universitates un Ventspils Augstskolas
valodniecibas nozares doktorantu zinatniskais seminars. Riga 2016. gada 20. maija.

18. Inga Znotina. ,,VardSkiru un pamatformu noteikSana otras baltu valodas korpusa:
problematiskie gadijumi latvieSu valoda.” Daugavpils Universitates 27. starptautiska
zinatniska konference Zindatniskie lasijumi. Daugavpilt 2017. gada 26.—27. janvari.

19. Inga Znotina. ,,Otras baltu valodas korpusa sintaktiska anotéSana.” Rigas Stradina
universitates ikgad€ja zinatniska konference. Riga 2017. gada 6. —7. aprilt

20. Inga Znotina, Inga Laizane. ,,Otras baltu valodas apguve Latvijas un Lietuvas

- 2

augstakas izglitibas iestades.” Ventspils Augstskolas un Liepajas Universitates 3. starptautiska

zinatniska konference Via scientiarum. Liepaja 2017. gada 7. —8. aprli.
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21. Inga Znotina, Inga Laizane. ,,Digitalie resursi baltu valodu apguve.” 14. starptautiska
zinatniska konference Valodu apguve: problémas un perspektiva. Liepaja 2017. gada 21. aprili.
22. Inga Znotina. ,,Computer-aided error analysis for researching Baltic interlanguage.”
11th International Scientific Conference Rural Environment, Education, Personality 2018.

Jelgava 2017. gada 11.—12. maija.

AtseviSkas pétijuma dalas un atzinas ir public€tas 6 zinatniskos rakstos un

11 konferencu tézu un anotaciju krajumos.

Raksti:

1. Znotina, Inga. Valodas apguv€ju korpuss: lietuviesu un latvieSu termins un definicija.
Vards un ta pétiSanas aspekti : rakstu krajums, 18 (2). Red. kol&gijas vaditaja Benita Laumane.
Krajuma atb. red. Linda Lauze. Liepaja : LiePA, 2014. 265. —271. Ipp.

2. Znotina, Inga. Learner corpus annotation in Latvia and Lithuania. Sustainable
Multilingualism, No. 7. 2015, pp. 145-159.

3. Znotina, Inga. P&tniecibas iesp&jas neanotéta baltu valodu apguveju korpusa. Vards un ta
pétisanas aspekti 19 (2), 2015, 208.-221. Ipp.

4. Znotina, Inga. Otras baltu valodas apguv&ju korpusa morfologiska anotésana. Via
Scientiarum : starptautiskas jauno lingvistu konferences rakstu krajums. 3. laidiens.
Sastaditajas |. Laizane, |. Znotina. Ventspils, Liepaja : Ventspils Augstskola, Liepajas
Universitate, 2016, 148.—-160. Ipp.

5. Znotina, Inga. Valodas apguvéju korpuss Latvija un Lietuva: autortiesibas un personas
datu aizsardziba. Vards un ta pétisanas aspekti 20 (2), 2016, 219.-227.1pp.

6. Znotina, Inga. Computer-aided error analysis for researching Baltic interlanguage. Rural
Environment, Education, Personality. Proceedings of the 10th International Scientific
Conference, 2017, pp. 238-244.

Tézes un anotdcijas:

1. Znotina, Inga. Valodas apguvéju korpusa anotéSanas veidi. 3. starptautiskd jauno
lingvistu konference Via Scientiarum. Konferences materiali. Ventspils : Ventspils Augstskola,
2015.

2. Znotina, Inga. Learner corpora in Latvia and Lithuania [online]. Native Language and

Other Languages VIII. Abstracts of the conference. Tartu : University of Tartu, 2013 [viewed
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18 August 2014]. Available: http://emakeeljateisedkeeled.weebly.com/uploads/7/7/4/8/
7748994/emakeel_ja_teised keeled viii_teesid_abstracts 201113.doc

3. Znotina, Inga. Learner corpus research methods and requirements for the corpora used
[online]. Mapping Methods: Approaches to Language Studies. Abstracts of the conference.
Tartu : University of Tartu, 2014 [viewed 18 August 2014]. Available:
http://mappingmethods.eki.ee/images/docs/Znotina%20Inga%?20 _abstract_MaMe_2014.pdf

4. Znotina, Inga. Error-tagging a learner corpus of Baltic languages [online]. ShefLingPGC
2015. Book of abstracts. Sheffield : The University of Sheffield, 2015 [viewed 16 March 2015].
Available: https://drive.google.com/file/d/0BxuHJWSEYyLLT2xxc1BhSFU4UVKk/ view

5. Znotina, Inga. Semantiski tuvu leks€ému apguves izp€te neanotéta valodas apguvéju
korpusa. 2015. gada zinatniska konference. T@zes. Riga : Rigas Stradina universitate, 2015,
428. Ipp.

6. Znotina, Inga. Besimokanciyjy tekstyny anotavimas Lietuvoje ir Latvijoje. Darnioji
daugiakalbysté: kalba, kultiira, visuomené. Konferencijai priimtos santraukos. Kaunas : Vytauto
Didziojo  universitetas, 2015. [viewed 23  October  2015].  Available:
http://daugiakalbyste.vdu.lt/wp-content/uploads/docs/03/ abstracts/Zlotina.pdf

7. Znotina, Inga. Learner corpus Esam: a new corpus for researching Baltic interlanguage.
CL2015. Abstract book. Lancaster : Lancaster University, 2015, pp. 447-448.

8. Znotina, Inga. Lemmatization in a beginner learner corpus. Third Baltic Student Conference
Bridges in the Baltics. Abstracts. Vilnius : Vilnius University, 2015 [viewed 24 October 2015].
Available: http://www.keelekeskus.ut.ee/sites/default/files/maailmakeeled/parallel_session
abstracts 2015 bb.pdf

9. Znotina, Inga. Kludu klasifikacija otras baltu valodas apguvé&ju tekstos. XII starptautiskais
baltistu kongress. Referatu tézes. Vilna : Vilnas Universitate, 2015 [skatits 24.10.2015.], 280. Ipp.
Pieejams  tieSsaiste:  http://www.baltistukongresas.flf.vu.lt/failai/XIl_Tarptautinio_baltistu_
kongreso_tezes.pdf

10. Znotina, Inga. Valodas apguv&ju korpusu izmantojums svesSvalodas macibu procesa.
2016. gada zinatniska konference. T€zes. Riga : Rigas Stradina universitate, 2016, 326. Ipp.

11. Znotina, Inga. Otras baltu valodas korpusa sintaktiska anotéSana. 2017. gada zinatniska

konference. Tézes. Riga : Rigas Stradina universitate, 2017, 326. Ipp.

Promocijas darba izstradi veicinajusi stazé€Sanas Kauna Vitauta Diza universitates

Datorlingvistikas centra Lietuva no 2013. gada 1. maija lidz 31. julijam. Staz&Sanas laika tika
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pilnveidota promocijas darba teorctiska baze, ka ari risinati ar autortiesibam un personas datu
aizsardzibu saistitie jautajumi.

Promocijas darba izstradé nepiecieSamas zinasanas papildinatas Lenkasteras
Universitates Valodas korpusu datorizétas izp&tes centra (University Centre for Computer
Corpus Research on Language, UCREL) organizétaja korpuslingvistikas vasaras skola

Lenkasteras Universitate, Apvienotaja Karalist€ no 2014. gada 15. jilija Iidz 18. jalijam.
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1. Valodas apguvéju korpusi, to izveide un lietoSana

Lidz ar datortehnologiju izplatibas picaugumu valodnieciba arvien plasaku
popularitati gust korpusi. Latvijas Universitates LatvieSu valodas institiita izdotaja Valodas
pamatterminu skaidrojosaja vardnica noradits, ka valodnieciba korpuss ir ,,datorizétai analizei
pieejams apjomigs tekstu kopums” (VPSV 2007, 196), bet attiecigo lietiskas valodniecibas
apaksnozari sauc par korpusa lingvistiku (VPSV 2007, 196). Korpusa ievietojamic teksti
parasti tiek izveleti ta, lai péc iesp€jas precizak atspogulotu kadu komunikacijas veidu vai
valodas paveidu (ELL 2005, 234). Tapéc nereti tiek veidoti dazadi specializéti korpusi —
korpusi, kuros ir ieklauti viena noteikta veida teksti (par to sikak Flowerdew 2004), pretstata
visparigajiem korpusiem, kuru meérkis ir péc iesp€jas pilnigak atspogulot valodu kopuma
(McEnery u. c. 2006, 15). Par vienu no specializéto korpusu veidiem var uzskatit valodas

apguvéju korpusus (starp tadiem tos min, piem., Koester 2010).

1.1. Valodas apguvéju korpusa jédziens un raksturojums
Izpratne par to, kas ir valodas apguvéju korpuss, dazadu p&tnieku darbos visa pasaulé
ir diezgan lidziga, tacu trikst vienpratibas par robezgadijumiem, tapéc $aja nodala skaidroti
izplatitakie viedokli, kas dalgji arT rada nozares attisttbu Latvija, Lietuva un citviet pasaulg.
Turklat raksturotas tendences valodas apguvéju korpusu izveidg, ka art $§adu korpusu paveidi

un klasifikacijas iesp€jas.

1.1.1. Valodas apguvéju korpuss: termins un definicija

Visbiezak sastopama valodas apguvéju korpusa definicija nosaka, ka tas ir
,svesvalodas vai otras valodas apguvé&ju producétu autentisku tekstu elektronisks kopums”
(Granger 2003b, 538)2. Anglu valoda to parasti dévé par learner corpus, atseviskos gadijumos
sinonimiski lietojot ari vardkopas learner text corpus un test taker corpus (Rutenberga 2012;
Lépez-Lago, Saiz de Lobado Garcia 2011; Ratenberga, Kalnbérzina 2013) vai ari, veidojot
nosaukumu nevis péc tekstu autoriem, bet gan péc to atspogulotda valodas paveida,
interlanguage corpus vai L2 corpus (Granger 2003a, 465). Vacu valoda parasti lieto terminu
das Lernerkorpus (Lideling et al. 2008, Siemen u. ¢. 2006), bet krievu valoda — yue6nerii

kopnyc mexcmos (Kamrosa 2013, 301; Mansuesa 2011, 209).

2 Seit un turpmak — mans tulkojums latviesu valoda — I. Z.

13



Mingétajai definicijai ir atrodami vairaki varianti. Piem., dala p&tnieku to formule §adi:
,Elektronisks tekstu korpuss, kuru autori ir personas, kas macas svesvalodu.” (Manbiesa 2011,
209) Butiba §1 definicija izsaka to pasSu, ko iepriek§ min&ta. Lidziga veida ar1 citos darbos
valodas apguvéju korpusi dazkart definéti nedaudz atskirigi, tacu saglabajot to pasu definicijas
saturu: ,,Valodas apguvé&ju producétu tekstu vai valodas paraugu vakums.” (LDLTAL 2010,
138); ,,Valodas apguvéju tipiski rakstveida snieguma vai atdevuma digitals atainojums.”
(Barlow 2005, 335); ,,Principos balstits apguv&ju valodas vakums.” (Liideling u. c. 2005, 1)
u. c. Biitiba definicija saglabajas nemainiga. Saskana ar to, valodas apguvéju korpusam svarigi
ir $adi parametri:

e tas ir elektronisks;

e to veido teksti (ar to saprotot gan mutvardu, gan rakstveida valodas paraugus);

e tekstu autori ir noteiktas sveSvalodas (dazkart precizéts: sveSvalodas vai otras
valodas) apguvgji.®

Termins $ada veida korpusu nosaukSanai dazadas valodas veidots péc atSkirigiem
principiem.

Anglu valodas popularakais termins learner corpus ir veidots no divam dalam: learner
‘skoléns; tas, kur§ macas’ un corpus, ko latviesu valodnieki dév&jusi par datorfondu, tekstu
masivu, elektronisko tekstu krajumu (Spektors 2000), bet pedgja laika visbiezak — par korpusu
(VPSV 2007), ar o vardu veidojot ari jaunus terminus (Helviga 2012, 106).

Anglu valoda tiek runats ari par translational learner corpus vai learner parallel
corpus, kuru nozime ir viena un ta pati — tas ir tulkoSanas apguvéju radito tulkojumu korpuss
(Arhire 2011, tas ka valodas apguvéju korpusu paveids pieminéts ar1 Mansnesa 2011, 209;
Granger 2002, 10). Citu valodu terminiem $ads lietojums nav plasi izplatits.

Par to, vai 8§ads korpuss ar1 ir uzskatams par valodas apguvéju korpusu, domas var
dalities. NeapSaubami tam ir citads raksturs neka tiem valodas apguveju korpusiem, kuros ir
ieklautas, piem., esejas vai studiju nosléguma darbi, jo tulkojumu korpusa ieklautie teksti
parada nevis to autoru sp&ju veidot savu tekstu, bet gan sp&ju precizi tulkot jau esosu tekstu.
Nemot véra, ka tulkoSana tiek uzskatita par ,,komunikativu aktu specifiska situacijas konteksta”
(Silis 2009, 29), var gan ar1 uzskatit, ka Saja aspekta ta ir pielidzinama dazadiem citiem
komunikativiem aktiem, kas izpauzas valoda, piem., stastfjums vai kaut ka maciSana citam.
Lidz ar to, ja stastijuma teksti var veidot valodas apguvéju korpusu, tapat tas biitu javar ari

tulkojuma tekstiem. Turklat pieredze liecina, ka, macoties sveSvalodu, teksti sakotngji nereti

3 Valodas apguvéju korpusam raksturigie parametri sikak skaidroti §1 darba 1.1.2. apaksnodala.
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tiek nevis rakstiti uzreiz svesvaloda, bet gan saceréti dzimtaja valoda un péc tam iztulkoti. To
var noverot, ar1 veidojot otras baltu valodas apguv&ju korpusu — dazi tekstu autori pat kopa ar
lietuvisko tekstu ir iesniegusi latvisko sakotngjo tekstu, no kura tas tulkots.

Skiet, tulkojumu korpusus tomér nevajadz&tu ierindot starp valodas apguvéju
korpusiem arf tad, ja tajos ieklautos tekstus radijusi tulkotaji, kas So prasmi macas (Bowker,
Bennison 2003 u. c.). Tulkojumi gan atklaj tulkotaja mérkvalodas prasmi, tomér tulkojuma
mérkvaloda nereti ir tulkotaja dzimta valoda (Castagnoli u. c. 2006), un §ada gadijuma runa ir
drizak nevis par valodas apguvi, bet gan par ekvivalences mekl&Sanas prasmi divas vai vairakas
valodas. Turklat valodas apguv&ju korpusa ieklauj sveSvalodas, tatad nedzimtas valodas
lietojuma paraugus.

Uzsverot noSkirumu, dazkart lieto terminu learner language corpus, ar vardu
language ‘valoda’ pretstatot to citiem apguv&ju korpusiem, $aja gadijuma — learner translation
corpus jeb ,tulkosanas apguvéju korpusam” (Bernardini u. ¢. 2003, 7).

Vacu valoda tiek lietots termins das Lernerkorpus (Lideling et al. 2008), un ta nozime
ir tada pati ka anglu valoda: der Lerner nozimé ‘tas, kur$ macas’, bet das Korpus — ‘korpuss’.
Lidz ar to ar1 vacu valoda var veidoties iepriekS aprakstitas neskaidribas ar tulkojumu
korpusiem (piem., sk. tulkojumu korpusa MELLANGE dokumentacija®).

Krievu valoda ir divi Iidzigi termini, kuru nozimes ir jaskir: yuedunwiti kopnyc mexcmos
un obyuarowuii kopnyc. Yuebnwiii kopnyc mexcmog ir korpuss, kas sastav no kadas valodas
apguvéju raditiem tekstiem, tatad tas, ko anglu valoda sauktu par learner corpus (Kammmnosa
2013, 301; Mamsrea 2011, 209). Savukart o6yuarowuii kopnyc ir Korpuss, kas paredzéts
mérkvalodas apguvei un satur dzimtas valodas tekstus (CaBuyk, CuumnaBa 2009, 317).
Vuebnuiii kopnyc burtiski varétu tulkot ka mdacibu korpuss®, savukart o6yuaiowuii kopnyc
saprotams ka ‘korpuss, kas maca; korpuss, ar kuru macas’. Anglu un vacu valodas terminiem
nav ekvivalenta krievu valoda *kopnyc yuenuxos.

LietuvieSu un latvieSu valoda pagaidam vél ir maz publikaciju par So t€mu, tapec
neviena baltu valoda nav nostabilizgjies viens termins. Lielakoties termini darinati péc anglu
un vacu, nevis krievu valodas parauga, proti, tiek nosaukta korpusa ieklaujamo tekstu autoru
grupa.

LatvieSu valoda Sie korpusi dévéti gan par valodas apguveju korpusiem, gan par

valodas apguvéja korpusiem, gan par studentu korpusiem. Publikaciju, kuras tie latvieSu valoda

4 Skatits 18.08.2015. Pieejams tiessaisté: http://mellange.eila.jussieu.fr/public_doc.de.shtml
® Sal.: yuebnoe saedenue — macibu iestade, yuebnas npospamma — macibu programma.
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pieminéti, gan ir maz. K. Aijmere sniedz valodas apguveju korpusa definiciju, kas biitiba sakrit
ar ieprieks mingéto, proti, tas ir elektronisku tekstu krajums, kura ieklauti tikai valodas apguvéju
raditi teksti, atlasiti pec Tpasiem krit€rijiem un ar papildu informaciju par to izcelsmi Uu. C.
(Aijmer 2011). Sis termins ir lietots arf Latvijas valodu skolotaju asociacijas (LVASA)
pétijuma par latvie$u valodas apguvi mazakumtautibu skolas (Kalnbérzina u. c. 2011, 16 u. c.).
Tomeér Seit vérojama nekonsekvence — korpusa nosaukums ir Latviesu valodas apguvéja
[izc€lums mans — I. Z.] korpuss, savukart visur citur vards apguvéjs lietots daudzskaitlt. Turklat
saltdzinajumam minéts art dzimtas valodas lietotaju korpuss, tatad atkal ar daudzskaitla formu.
Lidz ar to var pienemt, ka p€tnieces tomér devusas prieksroku daudzskaitla formai termina. Par
valodas apguvéju korpusu runa ari Everita Andronova un V. Riitenberga (Andronova 2009;
Riitenberga 2012). Tatad skiet, ka $is ir vispopularakais termins $1 korpusu veida nosauksanai.
Termins studentu korpuss minéts LU Matematikas un informatikas institiita sagatavotaja
latvie$u valodas korpusa koncepcija ka sinonims terminam valodas apguvéju korpuss (LVKK
2005, 17).

Mingtie darbi nav vienigas Latvijas petnieku publikacijas $aja joma, tomér dala no
tam izdotas sveSvalodas un Iidz ar to nesniedz terminu latvieSu valoda.

LietuvieSu terminos vérojama lielaka dazadiba neka latvieSu valodnieku darbos.
Lietoti nosaukumi mokiniy kalbos tekstynas, besimokanciyjy tekstynas, negimtakalbiy X°
kalbos studenty tekstynas un X kalbos kaip uzsienio kalbos tekstynas. Visu nosaukumu sastava
ir vards tekstynas ‘korpuss’.

R. Jukneviciene promocijas darba lieto terminu mokiniy kalbos tekstynas
(Jukneviciené 2011, 7), ko varetu burtiski tulkot apméram ka skolénu, macénu’ vai maceklu
valodas korpuss. Valodas apguvéju korpusa definicija gan Seit nav sniegta. Terminu
besimokanciyjy tekstynas — ‘to, kas macas, korpuss’ lieto, piem., J. Grigaltiniene, L. Bikeliene
un R. Jukneviciene anglu valoda publicéta raksta anotacija lietuviesu valoda (Grigalitiniené
u. c. 2008, 62). Ta pasa raksta nosaukumu tulkojot lietuvieSu valoda, korpuss gan nosaukts

citadi: negimtakalbiy angly kalbos studenty tekstynas — ‘anglu valodas ka nedzimtas® valodas

6 Seit un turpmak — konkrétas valodas nosaukums genitiva, piem.: negimtakalbiy angly kalbos studenty
tekstynas — anglu valodas ka nedzimtas valodas studentu korpuss.

" Vards macens ir piedavats ka atbilsme anglu valodas vardam learner, tacu, $kiet, nav plasi pienemts ka termins
(Skujina.e).

8 Lietuviesu valoda vards negimtakalbis nozime ‘cilveks, kuram konkréta valoda nav dzimta’. Seit nav §kiruma
starp otras valodas un svesvalodas pratgjiem/apguvejiem, tapec, lai neraditu parpratumus, $aja darba gadijumos,
kad §kirums starp otro valodu un sve§valodu nav vajadzigs, lietots vardu savienojums nedzimta valoda. Termins
nedzimta valoda nav atrodams 2007. gada iznaku$aja valodniecibas terminu vardnica (VPSV 2007), tacu ka
krievu valodas termina repoonoii aswvix latviska atbilsme ir noradits seSdesmitajos gados izdotaja vardnica
(VTV 1963). Savukart krievu valodnieki terminu #epodroti azvix pielidzina anglu valodas terminam non-native
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studentu korpuss’ (Grigalitiniené u. ¢. 2008, 62). Lietuvie$u valodnie¢u publikacija minéta ari
valodas apguvéju korpusa definicija — ta pati, kas noradita §is apakSnodalas sakuma. Agne
Zujevaite (Agné Zujevaité) un Egle Zilinskaite (Eglé Zilinskaité), $obrid — Egle Ziliskaite-
Sinkiiniene (Egle Zilinskaité-Sinkiiniené), raksta par latviy kalbos kaip uzsienio kalbos
tekstynas — ‘latviesu valodas ka svesvalodas korpusu’ (Zujevaité, Zilinskaite 2012, 55).

LatvieSu valoda ka visprecizak jégu izsakoss tiek piedavats valodas apguveju korpuss
(vairak sk. Znotina 2014, 269), tapéc $aja darba tiek lietots $is termins. Savukart lietuviesu
valoda, meklgjot kompromisu starp precizitati un valodas lidzeklu ekonomiju, ieteikts lietot
terminu besimokanciyjy tekstynas (Znotina 2014, 269).

Runajot par valodas apguvéju korpusa jédzienu, jamin vél kads aspekts, kas dazkart
izraisa domstarpibas. Ka noradits $1s apaksnodalas sakuma, izplatita ir S. Greindzeres sniegta
valodas apguvéju korpusa definicija, tacu japiebilst, ka ne visi pétnieki par to ir vienispratis.
Piem., pastav viedoklis, ka var biit ne vien otras valodas vai sveSvalodas, bet arT dzimtas
valodas apguvéju korpuss. Viens tads — igaunu valodas ka dzimtas valodas apguvéju korpuss
(anglu valoda — native Estonian learner text corpus) EMMA — ir izveidots Tartu Universitaté
(SBrmus 2014), cits — KoKo — tapis vacu valodai ka dzimtajai valodai (Abel u. c. 2014b). Seit,
tapat ka gadijuma ar tulkoSanas apguve&ju korpusiem, dros$i vien varétu raisities diskusijas ne
tik daudz par korpusa biitibu vai lietderibu, bet gan ta piederibu valodas apguvéju korpusa
grupai.

Korpusi, ko tagad sauc par valodas apguv€ju korpusiem, vesturiski raduSies ka
nedzimtas valodas korpusi (anglu valoda — corpora of non-native language), par primaru
uzskatot tiesi So aspektu, nevis, piem., valodas ka tadas apguves procesu (Granger 2002, 2).
Runajot par dzimtas valodas apguvi, parasti tiek minéti bérnu Un jauniesu valodas korpusi. Ja
tiek salidzinati dzimtas valodas runataju un tas pasas valodas ka otras valodas vai sveSvalodas
apguvéju raditie teksti, tad parasti runa ir par, piem., spanu ka dzimtas valodas korpusu un
spanu valodas apguvéju korpusu, pat ja korpusi ir veidoti maksimali lidzigi viens otram ar
mérki nodro$inat iesp&ju salidzinat tajos ieklautos datus (Diez-Bedmar, Papp 2008; Orol
Gonzalez, Alonso Ramos 2013 u. ¢.). Diskusiju gan vél raisa pétijumi, kuros tiek apliikots, ka
cilveks apgiist jaunu savas dzimtas valodas paveidu — izloksni vai specializétu valodas paveidu,
piem., populari ir pétit akadémiskas valodas attistibu studentu darbos (Hardy, Romer 2013;

Romer, O’Donnell 2011; Januliené, Dziedravicius 2015; Sim¢ikaite 2012). Dazkart ar1 sadus

language, ar to saprotot valodu, kas konkrétajam subjektam nav dzimta, tacu bez obligata skiruma otraja valoda
un svesvaloda (barupokos, bisiroz 2012).
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korpusus to veidotaji uzskata par valodas apguvéju korpusu paveidu (piem., Bohat u. c. 2015).
Tomeér citi autori tos noskir atseviski (piem., Zevakhina u. c. 2015), uzsverot, ka abu veidu
korpusu pétnieki cits no cita var aizgiit metodes, tomér dzimtas valodas paveida apguve butiski
atSkiras no jaunas valodas apguves. Nemot véra visu izklastito, $aja darba atstats speka skirums
starp dzimtas valodas korpusiem un nedzimtas valodas apguvé&ju korpusiem.

Lai ar1 definicijas pamats dazadu autoru formul&juma saglabajas tas pats, reiz€ém to
médz paplasinat, pievienojot vel citus, péc definicijas autora domam, svarigus nosacijumus.
Piem., arT S. GreindZere pati savu definiciju izvers, balstidama to Dz. Sinkléra, viena no
korpusa lingvistikas pamatlicgjiem, raditaja korpusa definicija. Vinas formul€&jums ir $ads:
,Datorizeti valodas apguvéju korpusi ir autentisku otras valodas/sveSvalodas tekstualu datu
elektroniski vakumi, kas ir apkopoti, vadoties p&c izverstiem krit€rijiem, noteiktam otras
valodas/svesvalodas apguves vai otras valodas/svesvalodas maciSanas mérkim. Tie ir kodeti
standartizéta viendabiga veida, un to izcelsme ir dokument&ta.” (Granger 2002, 4)

Saja definicija papildus jau mingtajiem trim nosacijumiem — valodas apguvéjiem,
tekstiem un elektroniskam formatam — paradas vél citas pazimes, kas lauj precizet izpratni par
valodas apguvéju korpusu. Pirmkart, Seit ir minéta gan otra valoda, gan treSa valoda jeb
sveSvaloda, kas 1sakajas definicijas, iesp&jams, tiesi lakoniskas izteiksmes labad nav noskirtas
un médz tikt apvienotas zem tadiem apzim&umiem ka nedzimta valoda vai svesvaloda.
Otrkart, Seit uzsverta nepiecieSamiba péc skaidriem izverstiem kriterijiem tekstu atlase, laujot
saprast, ka ne kur§ katrs péc nejausibas principa savaktu apguvéju valodas paraugu kopums ir
uzskatams par korpusu. Treskart, noradits, ka korpusu veido, paturot prata noteiktus p&tijuma
mérkus. ST prasiba ir speka korpusa lingvistika vispar (Reppen 2010, 31), ne tikai valodas
apguveju korpusos.

Ka jau iepriek$ minéts, dazkart valodas apguvéju korpusi tick dévéti par starpvalodas
korpusiem, jo tajos ieklautos tekstus var uzskatit par starpvalodas paraugiem. Starpvaloda
(lietuviesu val. tarpukalbé, anglu val. interlanguage) tiek raksturota ka ,,individuals, mainigs
valodas paveids vai lietojums, kam raksturigas divu valodu pazimes. Sada valoda var veidoties
sveSvalodas apguves procesa, pareja no dzimtas valodas uz apgiistamo.” (VPSV 2007, 373).
Lingvodidaktika to defin€, koncentrgjoties tiesi uz valodas apguves aspektu, un skaidro sikak:
,otarpvaloda .. [ir] valoda, ko producg persona, kura macas kadu mérkvalodu .. [un] kas
atSkiras no dzimtas valodas lietotaju .. valodas. [Ta] ir nevis kliidaina mérkvaloda, bet
patstaviga apguvéja radita valodas sist€éma, kura macibu procesa pastavigi mainas. [..] [To]
ietekm@ apguvéja dzimta valoda, mérkvaloda, iedevums macibu procesa, macibu stratégijas un

komunikacijas stratégijas.” (LTZ 2012, 200); ,,Mainigs valodas paveids vai lietojums, kura uz
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apgustamo valodu tiek parnestas runas struktiiras no dzimtas valodas vai citas zinamas valodas,
veidojot jaunu runas struktiiru ar divu vai vairaku valodu pazimém.” (LTSV 2011, 86)

Saja pétijuma tiek runats par otras baltu valodas apguvi, proti, lietuviesu valodas
apguvi latvieSiem vai latviesu valodas apguvi lietuvieSiem. Lidz ar to Seit tiek lietots termins
baltu starpvaloda, ar to saprotot starpvalodu, kada veidojas otras baltu valodas apguves
gadijuma.

Pétnieki dazkart norada, ka korpusam jabiit veidotam bez noteikta p&tijuma méerka, lai
lidz ar to netiktu ne tisi, ne nejausi ietekméti p&tfjuma rezultati (Baker 2006, 11). Sada pieeja
ir skaidri motiveta, tacu iesp&jas péc tas vadities ir ierobeZotas, jo, piem&rojot to nekritiski, ta
apgriitina specifisku gadijumu izpéti, kuriem nepiecieSams Ipasa veida tekstu korpuss. Vismaz
pasreiz&ja korpusa lingvistikas attistibas posma neviens korpuss nav pilnigi visaptveross un
derigs jebkadiem peétijuma merkiem. Tada izveidoSana prasitu loti daudz resursu, un nav
parliecibas, ka tas atmaksatos, talab korpusa lingvistika ierasta prakse ir veidot specializétus
korpusus noteiktu tekstu veidu izpétei, piem., valodas apguvéju korpusus, kas satur noteiktu
tekstu tipu — tadus tekstus, ko ir radijusi attiecigas valodas apguvéji.

IepriekSmin&tajam uzskatam skaidrojums ir rodams ari Sauraka izpratn€. Vadoties péc
Sada skaidrojuma, jebkadas darbibas korpusa izveide neatkarigi no ta, kadus tekstus tas satur,
bitu javeic bez noteiktas petijuma problémas un/vai hipotézes. Tas zinama méra attiecas ar1 uz
korpusa anotéSanu (par to vairak sk. 1.3.1. apaksSnodala ,,Korpusa lingvistikas procediiras darba
ar valodas apguv€ju korpusiem™). Ja ar korpusu tiek veiktas manipulacijas (parstrukturéSana,
markeSana, anote€Sana utt.) ar konkrétu pétjjuma merki, tad $is manipulacijas jau butu
uzskatamas par konkréta petjjuma dalu un to veikSana jaskaidro un japamato attieciga petijjuma
konteksta.

Otras baltu valodas apguvé&ju korpuss tiek veidots bez noteiktas p&tijuma problémas,

ar noluku klit par péc iesp&jas universalu bazi baltu starpvalodas p&tjjumos.

1.1.2. Valodas apguvéju korpusa raksturigie parametri
Ka iepriek§ noradits, valodas apguvéju korpusa definicijas koncentrgjas uz trim
parametriem, kas ir butiski, lai kadu materialu vakumu atzitu par valodas apguvéju korpusu:
tam jabiit elektroniskam, jasastav no tekstiem, un So tekstu autoriem jabut valodas apguvéjiem.
Lai labak raksturotu valodas apguv&ju korpusus, turpmak sikak aprakstits katrs no Siem

parametriem.
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1.1.2.1. Materiala autori

S. Greindzere norada, ka ,,valodas apguv&ju korpusiem piemit visas tas pasSas pasibas,
kas parasti tiek attiecinatas uz korpusiem .., vieniga atskiriba ir ta, ka dati nak no valodas
apguvgjiem” (Granger 2008a, 259). Tatad korpusa ieklaujamo valodas paraugu autori ir pirma
un galvena valodas apguvéju korpusiem raksturiga 1patniba.

Jau pats valodas apguvéju korpusa nosaukums rada, ka taja ieklauto tekstu autors ir
kadas konkrétas valodas apguvéjs. Visparigi runajot, ta ir jebkura persona, kas apgist noteikto
valodu, neatkarigi no ta, ar kadam metodém apguve tiek realizéta, kada vide tas notiek utt.
Tomér, veidojot korpusu, datu atlasé ar $adu pieeju nepietiek. Dazadi autori uzsver, ka
materialiem jabut vaktiem p€c konkrétiem izverstiem krit€rijiem, jo tikai ta ir iesp&jams
izvertet dazadus faktorus, lai ieglitu informaciju, uz kuru var palauties (Meyer 2004, 30 u. C.).

Kriteriji, péc kadiem tiek vakti un atlasiti teksti ievietoSanai korpusa, var biit divéjadi:

o tadi, kas raksturo attiecigo valodas lietojuma situaciju vai uzdevumu;

e tadi, kas raksturo teksta autoru, tatad $aja gadijuma — valodas apguvéju (Granger
2008b, 338; par korpusa ,,Esam” tekstu atlases kritérijiem sk. 2.1. nodalu
»Avotu atlase™).

Lidz ar tieSajiem korpusa ieklaujamajiem valodas paraugiem tiek vakta ari
papildinformacija, kas lauj labak izprast So paraugu producéSanas situaciju. Papildinformacijas
vakSanai ir liela nozime, jo, izmantojot So papildinformaciju, var atdalit sam&ra homogenus
apakskorpusus, lai analizétu attieciga faktora ietekmi uz valodas producéSanu un/vai valodas

apguvi (Granger 2008b, 339; par apakskorpusu atdaliSanu sk. art Hunston 2008, 154).

1.1.2.2. Teksti

Autentiskums. Viens no galvenajiem kritérijiem, ko meédz izvirzit dazados korpusos
ieklaujamiem valodas paraugiem, ir So valodas paraugu autentiskums — tiem bitu jabiit
ieglitiem Tsta komunikacijas procesa, kura dalibnieki valodu lieto normali (Meyer 2004, 30).
Pétnieki uzsver, ka valodas apguv&ju korpusos tiek apkopoti dati, kas ir tuvi to autoru
dabiskajam valodas lietojumam, vienlaikus atzistot, ka, saglabajot nepiecieSamo kontroli par
korpusa ieklaujamo tekstu veidiem, pilnigi dabisku tekstu iegiiSana nav iesp&ama (Granger
2008, 338).

Valodas apguvéju korpusos centieni p&c autentiskuma var izradities problematiski ar1
tapec, ka valodas apguvé;ji reti lieto mérkvalodu ikdienas vajadzibam. S. GreindZere no valodas

apguvejiem iegiistamos datus raksturo drizak ka skalu, kura visautentiskakie biitu tadi valodas
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paraugi, kuros apguv€jam nav prasits lietot konkrétus valodas Iidzeklus (piem., gramatiskas
konstrukcijas) vai paust konkrétu domu (piem., tulkot vai atstastit lasttu tekstu). Lidz ar to Sadi
teksti arT butu vispiemérotakie ieklausanai valodas apguvé&ju korpusos (Granger 2008a, 261).
Tomér tiek pielauta ar1 tadu valodas apguvéju korpusu veidoSana, kuros ir ieklauti mazak
autentiski teksti, ka piem&ru minot tulkoSanas apguvéju korpusus (par tulkoSanas korpusu
piederibu valodas apguvéju korpusiem sk. ar1 ieprieks — 1.1.1. apakSnodala ,,Valodas apguvéju
korpuss: termins un definicija”). Sadus korpusus piedavats uzskatit par perifériem valodas
apguvéju korpusiem (Granger 2008a, 261).

Runajot par autentiskumu, ir butisks vel kads faktors. Macoties jaunu valodu, apguve;ji
neizb&gami pielauj dazadas kludas, un tas atspogulojas arT apguvéju producétajos tekstos. Pat
tad, ja Sajos tekstos nav neka tada, kas biitu uzskatams par valodas klidu, dzimtas valodas
runatajam tie var Skist savadi, neierasti. Valodas apguvéju korpusos Sie teksti tiek ieklauti
originali, t. i., nelaboti, jo tiesi §is Tpatnibas ir to galvenais izp&tes objekts. Stradajot ar valodas
apguvéju korpusiem, tapat jaatceras, ka, pastavot atskiribai starp valodas prasmi un sniegumu
(Ellis 1994, 12—13), valodas apguvéju korpuss sniedz iesp&ju pétit sniegumu, tacu par prasmi

lauj tikai izteikt pien€mumus, balstitus attiecigajos snieguma pé&tjjumos.

Saistljums. Lidzigi ka citi korpusi, arT valodas apguvéju korpusi sniedz iesp&ju pétit
plasakas valodas vienibas par teikumu, kas agrak bijis uzmanibas centra ka sve$valodas
apguves pétniecibas pamatvieniba (Granger 2008b, 338). Tas nozimé, ka tiek vakti veseli
teksti, nevis atseviski to fragmenti, noteikta tipa teikumi vai tml.

Pastav dazadas izpratnes par teksta jédzienu, un ta defingjums parasti ,,atbilst
konkrétam pétniecibas noliikam, proti, kurs(-i) teksta aspekts(-i) ir §1 p&tijuma priekSmets”
(Laiveniece 2010, 84). Korpusa lingvistika par tekstu plasa nozime var dévéet ,,datni, kas sastav
no masinlasamiem datiem”, jo korpusa var biit ari, piem., videoierakstu datnes (McEnery,
Hardie 2012, 2). Tomér $aja promocijas darba tiek izmantota definicija no Valodniecibas
pamatterminu skaidrojosas vardnicas: teksts tiek izprasts ka ,,mutvardos izteikts vai rakstveida
fikséts logiski strukturéts, funkcionali vienots jédzieniski saistitu izteikumu kopums vai
atsevisks izteikums” (VPSV 2007, 392). So definiciju var attiecinat uz vairumu gadijumu
korpusa lingvistika vispar, lai arT ta, ka jau noradits, nav pietickama, lai raksturotu dazus
atSkirigus korpusos ieklaujamu datu veidus. TieSi tekstu (nevis, piem., teikumu kopumu)
atlasiSana ir svariga tapéc, lai izprastu, vai un ka valodas apguveju sniegumu ietekmé faktori,

kas var nebiit nosakami viena teikuma robezas: domas pliidums, teksta uzbtive utt.
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Jauzsver — ka tas redzams ar1 definicija — Saja gadijuma ar tekstiem nav noteikti
jasaprot tikai rakstveida producétas valodas paraugi. Pasaulé tiek veidots arl gana daudz
valodas apguvéju mutvardu valodas korpusu, lai arT joprojam domin€ rakstveida valodas
korpusi (Granger 2008b, 340). Tas ir tad€l, ka mutvardu valodas paraugus savakt ir sarezgitak —
nepiecieSams audio vai video ieraksts, un runato nepiecieSams transkribét, lai to varétu
apstradat ar korpusa lingvistikas rikiem.

Tekstu definét ir svarigi ne vien korpusa apraksta veidoSanas nolika, bet arT tapéc, ka
defingjums lauj izkristalizet krit€rijus, pec kadiem izvéleties, kurus datus ieklaut korpusa, bet
kurus — ne. Piem., korpusam ,,Esam” savaktajos materialos ir atrodams ari tads darbs, kura ta
autors gluzi ka gramatikas uzdevuma sastadijis astonus savstarp€ji nesaistitus teikumus
lietuvieSu valoda p&c viena un ta pasa modela:

AS pirkau pusé kilogramq vistienos.

AS pirkau dvi pamidorius ir dvi agurkius.

AS pirkau dvi apelsinus ir kilogramg braskes.

AS pirkau vieng pakele multivitaminy suliu ir buteli vanduo.
AS pirkau vieng kepalg dzZiuvesiy.

AS pirkau vieng pakele varskes ir vieng pakele rugpienio.
AS pirkau pusé kilogramq salotos.

A§ pirkau kilogramg upetakes.®

Salidzinajumam — cita autora darbs lietuvieSu valoda (arT astonu teikumu garuma) par
to pasu temu:

Pries as eidama j parduotuve, as padarau sqrasq. Paprastai sqrasas néra ilgas, jei
einu apsipirkti pries paprasty piety arba vakarieniy. Tada as perku darzove:
agurkus, bulves, cesnakus, kopistus, morkas, pomidorus, Spinatus, vaisius ir
uogas: abrikosus, ananasus, mango, apelsinus, bananus, citrinas, datules,
abuolius, persikus, vynuoges. As galvoju, kad Sie produktai labai sveikas, todél
perku tuos daug ir neretai. Svarbi valgymo sudétiné yra gérimas, todél as perku
irgi limonadg, irgi kakavq, irgi sulg, irgi vandenj, irgi arbatg. Taip pat sviestg,
surj, varske, bet pieno produkto as neperku daznai. AS perku saldumynus. ledq,
pyragaicius, Sokoladus, jei man skoniui saldumynai. IS mésos produkty as perku
tik vistieng.*®

% ‘Es pirku puskilogramu vistas galas. Es pirku divus tomatus un divus gurkus. Es pirku divus apelsinus un
kilogramu zemenu. Es pirku vienu pacinu multivitaminu sulas un pudeli Gdens. Es pirku vienu klaipu [sic!]
rivmaizes. Es pirku vienu pacinu biezpiena un vienu pacinu riguspiena. Es pirku puskilogramu salatu. Es pirku
kilogramu foreles.’

10 “Pirms es eju uz veikalu, es izveidoju sarakstu. Parasti saraksts nav gars, ja es eju iepirkties parastam pusdienam
vai vakarinam. Tad es perku darzenus: gurkus, kartupelus, kiplokus, kapostus, burkanus, tomatus, spinatus; auglus
un ogas: aprikozes, ananasus, mango, apelsinus, bananus, citronus, dateles, abolus, persikus, vinogas. Es domaju,
ka Sie produkti ir loti veseligi, tap&c perku tos daudz un biezi. Svariga &Sanas dala ir dz&riens, tapec es perku art
limonadi, arT kakao, arT sulu, arT tideni, arT t&u. Tapat arT sviestu, sieru, biezpienu, bet piena produktus es nepérku
biezi. Es perku saldumus: sald&jumu, piradzinus, Sokolades, ja man garSo saldumi. No galas produktiem es perku
tikai vistas galu.’
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Redzams, ka pirmais piemérs neatbilst teksta definicijai — teikumi nav savstarpgji
jédzieniski saistiti, un arT funkcionalu veselumu neveido. Gluzi pretgjs ir otrais piemérs, kurs,
lai arT var tikt kritiz&ts par uzbuvi, teksta definicijai tomer atbilst. Lidz ar to korpusa ir ieklauts
otrais Seit citétais darbs, tau pirmais — ne.

Apjoms. Runajot par tekstiem, korpusa lingvistika ir svariga ne vien to kvalitate, bet
ar1 kvantitate, jo liela dala no korpusa lingvistika izmantotajam procediiram sava butiba ir
kvantitativas (par to vairak sk. 1.3.1. apaksnodala ,,Korpusa lingvistikas procediiras darba ar
valodas apguveju korpusiem”). Par korpusiem visparigi runajot, to apjoms parasti ,,ir loti liels —
miljons vai vairak vardlietojumu” (VPSV 2007, 196). Par to, kas bitu uzskatams par lielu
korpusu, gan var rasties domstarpibas, jo ari atSkiribas starp dazadiem korpusiem ir lielas.
Vislielakie korpusi parasti ir visparigi, nevis specializ&ti. Piem., lietuviesu valodas balansétaja
korpusa ir vairak neka 140 miljonu vardu (DLKT.), arT dazadu citu korpusu apjoms sniedzas
lidz simtiem miljonu vardu (Leech 2014, 10), un lielakie korpusi pasaulé jau tiek skaititi
miljardos vardu, piem., Collins korpusa ir 4,5 miljardi vardu (Collins.). Korpusa lingvistika
tomer par So jautajumu ir plasas diskusijas. Tas, vai korpusa apjoms ir pietickams, parasti tiek
sasaistits ar prasibu péc reprezentativitates, proti, korpusam jabut tik lielam, lai tas bitu
pietickami reprezentativs secinajumiem par valodas dalu, ko tas parstav (Leech 2014, 11). Lidz
ar to konkrétus skaitlus pétnieki min negribigi.

Realitate korpusa apjomu nosaka ne tikai idealizéti priekSstati par to, cik datu biitu
jasavac, lai tas biitu reprezentativs, bet ar tas, cik daudz datu ir iesp&jams savakt un apstradat.
Piem., ta ka mutvardu korpusa sagatavosana ir sarezgitaka (pirms jebkadas apstrades tie vél arl
jatranskrib€), $adi korpusi médz biit mazaki.

Valodas apguvéju korpusu datu ieguve ir specifiska, tapec ari to apjoms parasti nav
tik liels ka, piem., visparigajiem valodas korpusiem, tacu ar1 $aja joma jau ir raditi gana lieli
tekstu krajumi (seviski — anglu valoda).

Liela dala lidz Sim tapuSo valodas apguv€ju korpusu sastav no apméram
50 tukstosiem Iidz 150 tiikstoSiem vardlietojumu (MamerieBa 2011, 211). Par saméra lielu jau
var uzskatit valodas apguv&ju korpusu, kura ietilpst apmeéram 250 tikstosi vardlietojumu vai
vairak, piem., anglu valodas apguvéju korpuss NOSE, kura ir nedaudz vairak par 300 000 vardu
(Diaz-Negrillo 2012, 43; par apjomu sk. arT 1.1.3. apak$nodala ,,Valodas apguvéju korpusu

veidi”).
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1.1.2.3. Masinlasamiba

Neatkarigi no ta, ka teksti ir iegiiti, tie japadara masSinlasami, tatad japarveido
elektronisku simbolu virkng, kuru dators ir sp&jigs nolasit un apstradat. Ja tas nav izdarits, tad
datu vakumu ar korpusa lingvistikas metodém pétit nevar. Mutvardu runa jatranskribe. Dazi
pctnieki par piemérotaku runas korpusu izveidé uzskata ortografisko transkripciju
(Rabante-Busa 2012, 126), citkart tiek izveleta fonetiska transkripcija (Auzina u. c. 2015).
Savukart rakstveida teksti, ja tie jau ir elektroniski, jasaglaba piemérota formata teksta datnés,
bet, ja nav elektroniski, japarraksta. Ta tiek iegiits tekstu kopums bez jebkada veida
papildinformacijas noradém.

Ja korpusa datiem ir nolemts pievienot papildinformaciju, tad to dara, tekstus markejot
un anotéjot. Termini markésana un anotesana Latvija dazkart tiek lietoti sinonimiski, tacu $aja
darba tie tiek Skirti, vadoties p&c angliski runajosajas zem&s nostiprinajusas tradicijas: par
markéSanu uzskatama metadatu pievienoSana tekstam (piem., teksta valoda, autora dzimta
valoda utt.), turpretim anotésana sava zina ir teksta interpretéSana — ta ir lingvistiskas analizes
rezultatu (piem., varda sastava, paligteikumu veida, valodas apguv€ju korpusa gadijuma —
kludu tipa) pievienoSana korpusa ieklautajam tekstam (par So Skirumu sk. McEnery, Hardie
2012, 29). Tatad korpusa markejums sniedz objektivu informaciju, kas ir iegiita lidz ar
tekstiem, savukart anotéjums — saméra subjektivu dzilaku petnieka skatljumu uz teksta
lingvistiskajam vai saturiskajam T1patnibam (vairak par anoté€Sanu un markeSanu sk.

1.3.1. apaksnodala ,,Korpusa lingvistikas procediiras darba ar valodas apguv€ju korpusiem”).

1. attels. Valodas apguveju korpusu vieta valodas korpusu klasifikacija

Valodas korpusi

<O\

Visparigie korpusi Specializétie korpusi

: N

Valodas apguvéju
korpusi

l
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1.1.3. Valodas apguvéju korpusu veidi

Valodas apguveju korpusi ir valodas korpusu veids (sk. 1. attela 24. Ipp.). Tacu, lai ar1
salidzinajuma ar visu valodas korpusu kopumu §1dala ir viendabiga, ta nav klasifikacijas stkaka
iesp&jama vieniba. Gluzi otradi — tapat ka dazados citos korpusos, ir iesp&jamas dazadas
variacijas, kuras atspogulo ar1 sazarotas klasifikacijas iespgjas.

Mgéginajumi valodas apguvéju korpusus Kklasificét ir bijusi dazadi. Nav vienas
visparpienemtas klasifikacijas, kuru nozaré varétu uzskatit par etalonu. Ja pé€tnieki Sim
jautajumam vispar pievérsas, tad parasti norada, ka valodas apguveju korpusus var iedalit pec
dazadiem parametriem, un nosauc dazus no tiem, dazkart preciz&jot korpusu tipus, kadi var
veidoties, izv€loties attiecigo parametru par klasifikacijas pamatu. Ta ka Sie parametri biezi
vien ir tie pa$i, kurus pé€tnieki nem par pamatu, veidojot korpusa koncepciju, korpusu
klasifikacija liela méra sasaucas ar korpusu izveidi un lémumiem, kas izveides gaita ir
japienem.

20. gadsimta 90. gadu sakuma tika radits korpusu izveides pamatstandarts, kura
mérkis ir panakt, lai taptu arvien vairak ,,augstas kvalitates savstarp&ji saderigu korpusu
dazadam valodam, dazadiem meérkiem, dazadas vietas, ka arT izmantojot dazadu
programmnodro§inajumu un tehnologijas” (Atkins 1992, 1), un kura minéti dazadi kriteriji,
kurus ieteicams nemt véra dazadu korpusu izstradé. Uz to atsaucas ari S. GreindZzere,
noradidama, ka ir pasi svarigi noteikt skaidrus kriterijus valodas apguvéju korpusam, jo
valodas apguvéju dati jau sava batiba ir loti dazadi (Granger 1997, 176). Sie kritériji ir
nepiecieSami, lai precizetu, kadi tiesi dati tiek ieklauti korpusa, tacu lidz ar to Sie pasi kriteriji
var noderét ar korpusu veidu noteikSana. S. Greindzere no Sju Atkinsas (Sue Atkins)
minétajiem nosauc $adus galvenos kriterijus 1pasi valodas apguvéju korpusa izveidei:

e valodas produkcijas veids (rakstveida vai mutvardu);
o teksta tips (eseja, vestule, saruna utt.);
o teksta funkcija (stastijums, skaidrojums, viedoklis utt.);
e teksta tehniskums (netehnisks, tehnisks, dalgji tehnisks)?;
o teksta autora dzimta valoda (Granger 1997, 177).
Citur S. Greindzere 1pasi valodas apguvéju korpusiem ka klasifikacijas parametrus

nosauc mérkvalodu, dzimto valodu, valodas producéSanas veidu (mutvardu vai rakstveida),

11 Sis kritérijs skaidrots ka balstits autora un lasitaja specialajas un/vai tehniskajas zinaganas par noteiktu tému.
Netehnisks teksts biitu tads, kura ne no autora, ne no lasitaja Sadas zinaSanas netiek gaiditas; dal&ji tehnisks — tads,
kura autoram $adas zinaSanas ir, tacu lasitajam tadu nav; savukart tehnisks teksts pec $1 kriterija ir tads, kura
autoram ir $adas zinaSanas un tas ir nepiecieSamas arT teksta lasitajam (Atkins 1992, 17).
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tekstu zanru, tekstu ieguves perioda ilgumu (vai no viena un ta paSa autora ieguti teksti tikai
noteikta bridi, vai ari atkartoti ilgstoSa laika posma) un korpusa pedagogisko lietojumu
(Granger 2008a, 262). Jarmo Jantunena nosauktie parametri ietver zanru skaitu, t€ému skaitu,
valodu skaitu un citus parametrus, un petnieks norada, ka vina mingtie klasifikacijas veidi ir
balstiti vairaku citu autoru darbos, kuri nav noteikti veltiti tieSi valodas apguv&ju korpusiem
(Jantunen 2011, 90). Ir klasifikacijas iesp€jas, kas valodas apguv&ju korpusiem ir kopigas ar
citiem korpusu veidiem. Talak raksturoti dazadas publikacijas minétie valodas apguvéju
korpusu klasifikacijas veidi atbilstosi parametram, péc kada klasifikacija tiek veikta.

Klasifikaciju veidus var skatit ka piederigus atseviskam lielakam grupam, piem.,
J. Jantunens ka tadas min visparigas korpusa klasifikacijas iesp€jas un tiesi valodas apguvéju
tekstiem specifiskas (Jantunen 2011, 90). Saja darba iedalijums ir citads. 1.1.2. apak$nodala
,»Valodas apguv&ju korpusa raksturigie parametri” jau ir raksturotas bitiskakas valodas
apguvéju korpusa pazimes atbilsto§i trim parametriem, proti, teksti, autori un tehniska
lasamiba. Sie parametri ka nozimigakas valodas apguvéju korpusa raksturojuma zonas lauj arT
apkopot informaciju par korpusu klasifikacijas veidiem. Korpusa veido$ana var izdalit tris
galvenas dimensijas:

1) korpusa ieklaujamie teksti un to 1pasibas;

2) korpusa ieklaujamo tekstu tapSanas apstakli, autori un ieguve;

3) korpusa ieklaujamo tekstu apstrade un tehniskais noform&ums, korpusu
sagatavojot petniecibas darbam.

Sim sarakstam var pievienot arl ceturto dimensiju, kas gan vairs tik liela méra
neattiecas uz korpusa izveidoSanu, proti — 4) korpusa lietoSana, tas iesp€jas un lidzsingjais
darbs ar attiecigajiem korpusiem. Par §is dimensijas noSkirSanas lietderibu, korpusus
klasificgjot, var rasties diskusijas, jo korpusa lietoSanas iesp&jas veidojas korpusa tapSanas
gaita, tatad par to var€tu runat, balstoties ieprieks€jas trijas dimensijas. Tomér korpusa
lietojumu nosaka ne vien tas, ka tas ir sagatavots, bet arT pétnieku intereses un vajadzibas, ka
arl zinatniskas domas attistiba'?, tap&c uzskatams, ka lietojuma dimensijas noskirums palidz
atklat papildu klasifikacijas iespgjas.

Valodas apguvéju korpusu klasifikacijas iesp&jas Seit ir grupétas atbilsto$i minétajam

dimensijam.

12 Stigs Johansons (Stig Johansson) $aja sakara uzsver: ,,Mums nevajadz&tu jautat: $eit man ir daudz materiala, ko
es ar to varu iesakt? Bet: man ir $ads p&tijuma jautajums. Ka lai es atrodu atbilstosus pieradijumus? .. Izaicinajums
ir izmantot korpusus un uzdot jautajumus.” (Johansson 2011, 121)
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1. Klasifikacija péc parametriem, kas ir saistiti ar korpusa ieklaujamajiem
tekstiem un to ipasibam.

e Merkvaloda var biit jebkura valoda, kuru kads apgiist, un lidz ar to péc §1
kriterija nav iesp&jams veidot pabeigtu klasifikacijas grupu sarakstu. Turklat
viena valoda var but dazadas variacijas atkariba no apgistama valodas
paveida. Tas var but regionals paveids (piem., britu anglu valoda vai
australieSu anglu valoda; latviesu literara valoda vai aug§zemnieku dialekts),
bet var bt arT profesionals, socials vai kads cits paveids (piem., akadémiska
valoda, celtnieku slengs, juridisko tekstu valoda). Tomér parasti uzmanibas
centra ir visparlietojamas valodas apguve, ieskaitot art sp&ju lietot dazadus
valodas stilus dazadas sabiedribas grupas. Nemot véra lielo anglu valodas
dominanci nozaré, dazkart iedalfjums pat ir nevis p&c dazadam valodam vai
valodu grupam, bet gan binars: anglu un ne-anglu valodas apguvéju korpusos
(Granger 2008a, 262).

e P&c valodu skaita korpusi médz tikt iedaliti vienvalodigos, divvalodigos
(paral€los) un daudzvalodigos korpusos, un J. Jantunens $1 klasifikacijas
principa piemérojamibu valodas apguvéju korpusiem talak neskaidro, vien
norada, ka vina raksturojamais somu valodas apguv€ju korpuss ir
vienvalodigs, proti, taja atrodami tikai somu valoda rakstiti teksti
(Jantunen 2011, 90). Ta ka valodas apguvéju korpusos tiek ieklauti teksti
apgiistamaja valoda jeb mérkvaloda, tad Saja gadijuma korpusa valodu skaits
biitu taja parstaveéto meérkvalodu skaits — parasti valodas apguveju korpusos
tiek ieklauti dati ar vienu mérkvalodu, tacu ir ar1 tadi, kuros mérkvalodas ir
vairakas — piem., Francija tapis divvalodigs fran¢u un anglu valodas
apguvéju mutvardu korpuss COREIL (Delais-Roussarie, Yoo 2011),
savukart, Vacijas un Cehijas augstakas izglitibas iestadem sadarbojoties,
valodas apguveju rakstiti teksti attiecigaja meérkvaloda (vairak sk.
Abel u. c. 2014a).

e Valodas producesanas veids — mutvardu vai rakstveida (Granger 2008a,
262, Jantunen 2011, 90).

e Tekstu tips. J. Jantunens klasifikacija p&c §1 parametra piedava izdalit divas

valodas apguvéju korpusu grupas: viena no tam biitu korpusi, kuros ir ieklauti
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tikai viena zanra teksti, savukart otra — tadi, kuros ir dazadu zanru teksti
(Jantunen 2011, 90). Vins skaidro, ka dazadu Zzanru esamiba korpusa lauj
labak noteikt Ipatnibas, kas ir raksturigas valodai kopuma, nevis tikai
noteiktam Zzanram (Jantunen 2011, 90).

e Tekstu tematika. So parametru izvirzidams, J. Jantunens nosauc divus
iesp&jamos korpusa veidus: netematisks korpuss, kura ir dazadu t€mu teksti,
un tematisks korpuss jeb korpuss, kura ir vienai témai, piem., medicinai
piederigi teksti.

e Tekstu originalitate — ta varétu nosaukt parametru, atbilsto$i kuram
korpusus iedala tulkotu tekstu un originalu tekstu korpusos. Valodas
apguvéju korpusu gadijuma S§is ir problematisks jautajums. Pat tad, ja
apguvéjam ir bijis tieSs uzdevums radit jaunu tekstu merkvaloda, nevis to
tulkot no citas zinamas valodas, tulkoSana ir viena no valodas apguves
stratégijam (Jantunen 2011, 91). Ja ari valodas apguvéjs tekstu sakotngji
neuzraksta cita valoda, teikumi prata, seviski valodas apguves sakumposma,
nereti rodas cita apguvéjam zinama valoda un péc tam tiek apzinati tulkoti
mérkvaloda. Tapéc, lai arT iedalijums tulkotos un netulkotos tekstos noteiktos
gadijumos var biit noderigs, japatur prata ta zinama nosacitiba.

e Specializacija. Peéc §1 parametra korpusus var iedalit specializ€tos vai
visparigos (sabalans€tos, reprezentativos) korpusos. Ka jau minéts, valodas
apguvéju korpusi kopuma ir viens no specializ€to korpusu veidiem, tacu
pastav arT nedaudz atSkiriga izpratne, ka arT valodas apguvé&ju korpusi var biit
vai nu reprezentativi visai noteiktas valodas apguvéju producétajai valodai,

vai ar1 specializéti kada tas paveida pétiSanai (Jantunen 2011, 90).

2. Klasifikacija péc parametriem, kas ir saistiti ar korpusa ieklaujamo tekstu
tapSanas apstakliem, autoriem un ieguvi.

e Lai arl par dzimtas valodas lomu valodas apguvé specialistu vida
vienpratibas nav (par to sikak sk. Jordens 2003), dazadi p&tnieki atzist, ka
dzimta valoda ir svarigs valodas apguvi ietekmé&joSs faktors (Gass,
Selinker 1983). Tapéc valodas apguvé&ju korpusu veidotajiem ir Tpasi svarigi
noradit, kada(-as) ir korpusa ieklaujamo tekstu autoru dzimta(-as)

valoda(-as). Tas redzams, piem., starptautiskaja valodas apguvéju korpusu
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saraksta, kura dzimta valoda ir viena no nedaudzajam informacijas vienibam,
kas ir noraditas visiem saraksta esoSajiem korpusiem (Dumont,
Granger 2017).

Dzimto valodu skaits lauj valodas apguvéju korpusus iedalit tados, kuros ir
ieklauti tikai vienas dzimtas valodas runataju rakstiti teksti, un tados, kuros
esoSo tekstu autori parstav vairakas dzimtas valodas (Jantunen 2011, 92).
Valodas apguvéju vecums: ta ka valodas apguve pieaugusajiem un bérniem
notiek dazadi (RELTL 2004, 21-23, Dubovicien¢, Gulbinskien¢ 2014, 138),
ar1 pieauguSo valodas apguvéju valodas paraugi var butiski atSkirties no
datiem, kas iegiiti no berniem, kas apgust to pasu valodu. Lidz ar to var bt
pieauguso valodas apguveju korpusi, beérnu valodas apguv&ju korpusi un
jaukti valodas apguvéju korpusi. Var dalit arT vél sikak, piem., noskirot
pirmskolas un sakumskolas vecuma bérnus no pusaudziem u. tml. Izpratne
par to, kas ir pieaugusais, bet kas — b&rns, gan var atskirties, piem&ram,
dazkart augstskolas studentus, kadi ir korpusa ,,Esam” informanti, par
picaugusiem valodas apguvgjiem (anglu val. adult learners) neuzskata
(Duboviciené, Gulbinskiené 2014, 139). Sada gadijuma lielaka nozime var
but nevis precizam vecumam, bet gan valodas apguves iemesliem,
motivacijai, uzkratajai pieredzei un citiem faktoriem.

Valodas prasmju Itmenis. Ta ka starpvalodas 1patnibas liela méra ir saistitas
ar to, cik augsta limeni apguvéjs prot mérkvalodu, valodas apguvéju
korpusos ir svarigi noteikt mérkvalodas prasmes Itmeni. Tas tiek darits péc
dazadam skalam. Viena no izplatitakajam balstas Eiropas Savienibas valodu
prasmju seSu pamatlimenu dalfjuma —no A1 Iidz C2 (EKP 2006), tacu pastav
ar1 citas skalas (ACTFL 2012, ILR. u. c.). Klasificét var ar1 péc iegiita
vertejuma eksamena (Vincela 2014).

Valodas prasmju Iimenu skaits: péc ST parametra iedala korpusus, kuros ir
tikai vienam noteiktam valodas prasmju Iimenim atbilstosi teksti, un tados,
kuros ir parstaveti vairaki prasmju Itmeni (Jantunen 2011, 92).

Péc valodu apguves secibas valodu apguvé var noskirt dzimto valodu un
nedzimto valodu, kas talak var tikt iedalita vél sikak — otraja valoda un
sveSvaloda (sikak sk. Laizane 2014a). Lidz ar to attiecigi var klasificét ari

valodas apguvéju korpusus, noskirot otras valodas apguvéju korpusus un
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sveSvalodas apguveju korpusus (Jantunen 2011, 92). Dala pétnieku gan
uzskata, ka korpuss, kas atklaj mérkvalodas ka otras valodas runataju
sniegumu, nebitu saucams par valodas apguv&ju korpusu. Vienlaikus gan
tiek atzits, ka tas ir ,,vienas mongétas divas puses”, kas nav stingri noskiramas,
un ka tam biitu jaapvieno spéki, lai atklatu nedzimtas valodas 1patnibas
(Granger 2008a, 260). Sim $kirumam pamata ir galvenokart izpétes fokuss:
ja svesvalodas apguvéju korpusa gadijuma tas galvenokart ir centréts uz
atSkiribam starp apguvé&ja sniegumu un meérkvalodas normam, tad otras
valodas gadijuma drizak tiktu pétits un raksturots, ka otras valodas runataji
sazinas, nevis uz klidam, kas neietekmé& komunikaciju (Granger 2008a, 260).
Tomeér skiet, ka $ada aspekta piemérotak biitu orienteties nevis uz to, vai
apguvéjam attieciga valoda ir otra valoda vai sveSvaloda, bet gan uz to, vai
minétas valodas apguve turpinas vai ari valodas lietotajs izmanto esosas
prasmes, 1pasi necenzdamies apgit jaunas — proti, $ada gadijuma janoskir
kadas valodas ka nedzimtas valodas korpuss no tas pasas valodas apguvéju
korpusa. Visbeidzot japiebilst, ka ari par dzimtas valodas apguvéju
korpusiem nav vienpratibas, vai tie biitu uzskatami par piederigiem pie
valodas apguvéju korpusiem (sikak par to sk. ieprieks — 1.1.1. apakSnodala
,,Valodas apguv€ju korpuss: termins un definicija”).

e Tekstu tapSanas secigums lauj valodas apguvéju korpusus iedalit
sinhroniskajos un diahroniskajos jeb tados, kuros ieklautie teksti ir tapusi
(nosaciti) vienlaikus, un tados, kuri apkopo dazados laikos tapuSu materialu
(Jantunen 2011, 91).

e P&c tekstu rakstiSanas veida iedalot, rakstveida valodas apguvéju korpusi
var but tadi, kuros ieklautie teksti ir rakstiti ar roku un péc tam digitalizéti,

vai ari tadi, kuru teksti ir tapusi uzreiz datorraksta (Jantunen 2011, 91).

3. Klasifikacija péc parametriem, kas ir saistiti ar korpusa ieklaujamo tekstu
apstradi un tehnisko noforméjumu, korpusu sagatavojot petniecibas darbam.
e Tekstu nedalamiba ir parametrs, péc kura veidota klasifikacija tiek skirti
pilnu tekstu korpusi un tekstu fragmentu korpusi.
o Kopgjais apjoms lauj valodas apguv&ju korpusus iedalit lielos un mazos

(Granger 2008a, 262), tacu $ada dalijuma ir griiti ieverot konsekvenci. Pat ja
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petnieki norada kadu pieméru katrai no grupam (piem., liels korpuss —
miljoniem vardlietojumu; mazs korpuss — 40 000 vardlietojumu —
sk. Granger 2008a, 262), parasti nav norades par to, kur atrastos grupu
robezas. Turklat, laikam ejot un pieaugot korpusu apjomam, §is robezas var
bitiski mainities.

Péc anotéjuma valodas apguvéju korpusus var iedalit vairakos limenos:
vispirms tie biitu neanot€ti un anotéti korpusi (Jantunen 2011, 92), talak var
dalit stkak p&c anoteto paradibu tipiem, piem., sintaktiski, leksiski u. C.
veidos anotétos, ka ar1 vél sikak — péc konkrétu paradibu anot€juma, piem.,
korpusi, kuros ir anotéti teikumu veidi, korpusi, kuros ir anotéti teikuma
locekli utt.

Izmantota programmatiira. Valodas apguvéju korpusu izpét€é var lietot
dazadas korpusa parlukprogrammas un rikus, pat ja tie nav paredzeti konkréti
valodas apguvéju korpusiem, jo atskiriba starp valodas apguv&ju korpusiem
un citu veidu korpusiem ir galvenokart materialu (tekstu) satura un
programmatiiras sniegto rezultatu interpretacija, nevis tekstu tehniskaja
raksturojuma un/vai apstrades pamatprincipos. Ka norada Marine Malceva
(Manbuesa 2011, 211), biezi tiek lietotas tadas programmas ka Mike Smith’s
Wordsmith, Paul Nation’s VocabProfile, Cobb T. The Compleat Lexical
Tutor, Web Concordancer, Web Frequency Indexer u. c.

Valodu paru virzieni — visbiezak valodas apguv&ju korpusos virziens ir
viens un mérkvaloda ir viena. Tacu, ja mérkvalodas ir vairakas, korpuss var
biit vienvirziena, divvirzienu vai jaukts. Vienvirziena korpuss ir tads, kura
neviena no parstavétajam dzimtajam valodam nav arm1 meérkvaloda.
Divvirzienu korpuss ir tads, kura visas parstavétas dzimtas valodas ir ari
mérkvalodas. Savukart jaukta valodas apguvéju korpusa vismaz viena no
parstavétajam dzimtajam valodam ir ar1 starp mérkvalodam, tacu ir
parstavéta ar1 vismaz viena dzimta valoda, kuras starp mérkvalodam nav.
Jaatzist gan, ka Sis iedalfjums paslaik vél nav seviski aktuals un varétu klit
nozimigaks nakotné, jo paslaik divvirzienu un jauktu valodas apguvéju

korpusu vél tikpat ka nav.
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4, Klasifikacija péc parametriem, kas ir saistiti ar korpusa lietoSanu, tas iespéjam
un lidzSin€jo darbu ar attiecigajiem korpusiem.

e Korpusa pedagogiskais lietojums var bt talitéjs (anglu val. corpus for
immediate pedagogical use) vai pastarpinats (anglu val. corpus for delayed
pedagogical use), attiecigi laujot iedalit arT korpusus. Tulitéja pedagogiska
lietojuma korpusi ir tadi, kuros valodas apguvéji, kuru producétie teksti
korpusa ir ieklauti, pasi strada ar So korpusu (Ragan 2001, 211). Pastarpinata
pedagogiska lietojuma korpusi tiek izmantoti pétijjumos, macibu materialu
sagatavoSana u. tml., taGu ne tie$a pedagogiskaja darba ar tiem paSiem
apguvéjiem, kuri ir korpusa ieklauto tekstu autori. Vairums pasreiz pastavoso
valodas apguvéju korpusu péc $§1 klasifikacijas principa joprojam ir
pastarpinata pedagogiska lietojuma korpusi (Granger 2009, 20).

e Korpusa komercials vai akadémisks lietojums nosaka korpusu dalijumu
komercialos korpusos, kurus galvenokart veido uznémumi ar merki attistit
savus produktus, lai gitu pelnu, un akadémiskos korpusos, kuri tiek veidoti
zinatniskos nolukos (Granger 2008a, 261).

e Lai ari par to, Skiet, atseviSki runats daudz netiek, viens no svarigakajiem
parametriem valodas apguvé&ju korpusam ir ar1 pieejamiba, kas lidz ar
parstavétajam valodam, tekstu veidu un korpusa apjomu ir viena no valodas
apguvéju korpusu saraksta noraditajam informacijas vienibam (Dumont,
Granger 2017). Péc pieejamibas valodas apguvéju korpusus var iedalit
publiski pieejamos, ierobezotas piekluves (piem., kadai universitates
struktiirvienibai pieejamos) un individualai lietoSanai paredzgtos. So
parametru var uzskatit arm par korpusa sagatavoSanas treSajai dimensijai
piederigu, taCu tas var samera viegli mainities péc korpusa izveides, neko
nemainot pargja korpusa, tapec $aja gadijuma ir pieskirts korpusa lietojuma

dimensijai.

Bez Saubam, Sie nav vienigie iesp€jamie valodas apguvéju korpusu klasifikacijas
veidi. Bitiba katrs faktors, kas lauj veidot atseviSskus apakSkorpusus, var kalpot arT ka
parametrs korpusu klasifikacija.

Nav nepiecieSams katru jaunu valodas apguveju korpusu obligati piemérot katram no

Siem klasifikacijas principiem. Klasifikacijai ir divas funkcijas: no vienas puses, ta parada
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valodas apguvéju korpusu daudzveidibu un iesp&jamas variacijas, ka to méginats atspogulot
arT Seit. No otras puses, noskaidrojot konkréta korpusa vietu klasifikacija, klust skaidraka taja
ieklauto datu biitiba un to sniegtas petniecibas iesp€jas. S. Greindzere atgadina, ka korpusa
ieklauto datu veids nosaka, kadus secinajumus var izdarit no rezultatiem, kas iegiti, p&tot o
korpusu: ja korpusa ir tikai viena veida teksti, péc ta nevar spriest par apguveju valodu kopuma,
taCu var izteikt diezgan noteiktus secinajumus par attiecigo apguvéju valodas paveidu
(Granger 1997, 177). Tapéc §is darba 2. dala ,,Otras baltu valodas apguvé&ju korpuss” vietam ir
1suma raksturota korpusa ,,Esam” piekritiba tai vai citai korpusu grupai pec Seit minétajiem

klasifikacijas parametriem.

1.2. Vésture un izplatiba

Pirmie valodas apguvéju korpusi ir paradijusies salidzinosi nesen, un to p&tnieciba ir
veiksmigi ieklavusies starp vairakam nozar€m, it seviski lingvodidaktiku un korpusa
lingvistiku. Sis starpdisciplinarais pétniecibas virziens tieck raksturots ka ,,loti dinamisks”
(Granger 2008a), un ne vien tadas valstis ka Apvienotaja Karalisté, Vacija, Belgija, bet ari
Baltijas valstis ir vérojamas nozimigas iestradnes. Saja nodala tas Tsi raksturotas pétniecibas
virziena attistibas konteksta. Dazadu jau pastavoSu korpusu konkrétas ipasibas (piem.,
anot€juma veidi) minétas ar1 citas promocijas darba nodalas, kuras nepiecieSams aprakstit
pétnieku lidzSin€jo pieredzi noteikta aspekta (sk., piem., aprakstu par valodas apguvéju

korpusu anotéSanu Latvija un Lietuva 2.2.3. apak$nodala ,,AnotéSanas veidu izvele”).

1.2.1. Valodas apguvéju korpusi pasaules konteksta

Korpusa lingvistikas, kadu to pazistam tagad, saknes mekl&jamas 20. gadsimta vidi —
50. un 60. gados (ELL 2005, 207). Valodas apguvéju korpusu izstrade un pétnieciba aizsakas
velak — 20. gadsimta 80. gadu beigas un 90. gados, sakotngji koncentrgjoties galvenokart uz
anglu valodas apguvéju raditajiem tekstiem (Granger 2003b, 538; 2004, 123; 2008, 337). Par
So korpusu priekSteciem uzskata klidu kartotekas, kuras pétama materiala apjoms gan bija
salidzino$i diezgan neliels — tas reti parsniedza 2000 vardlietojumu, un informantu skaits
parasti bija ne vairak ka desmit (Manbuesa 2011, 209). Tomér materiala apjoms nebut nav
vienigd valodas apguv&ju korpusu priekSrociba, salidzinot ar kludu kartotekam, jo tie ar
attiecigu korpusa lingvistikas riku palidzibu lauj ne vien analizét tekstos atrodamas kludas, bet

arT raksturot tajos lietoto leksiku, gramatiskas formas u. ¢. (Kammmosa 2009).
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Par pirmajiem valodas apguv&ju korpusiem uzskata Starptautisko anglu valodas
apguvéju korpusu (International Corpus of Learner English), Honkongas Zinatnes un
tehnologiju universitates valodas apguvéju korpusu (Hong Kong University of Science and
Technology learner corpus) un Longman valodas apguv&ju korpusu (Longman Learners’
Corpus), savukart pirmas publikacijas Saja joma iznakuSas 1993. gada (Granger 2015).
S. GreindZeres 1saja publikacija raksturots vinas veidotais anglu valodas apguvéju korpuss
(Granger 1993), savukart Honkongas valodnieki izmanto korpusa lingvistikas metodes, lai
pétitu Honkongas studentu rakstitos tekstus anglu valoda, kas visiem korpusa ieklauto tekstu
autoriem ir sve$valoda (Milton, Tsang 1993). Saja pasa gada tapusi ari par pirmo valodas
apguvéju korpusa balstito macibu lidzekli uzskatita Longman Language Activator — vardnica,
kura raksturota anglu valodas lietogana konteksta (LLA 1993). Saja vardnica viss materials ir
iegiits korpusu izp&tes rezultata, un viens no Siem korpusiem ir jau iepriek§ min&tais Longman
anglu valodas apguvéju korpuss, kura giits ieskats griitibas, ar kadam sastopas anglu valodas
apguvéji dazadas valstis visa pasaulé, ka ari pétits, kuras valodas struktiiras apguvéjiem
seviskas problémas nerada (LLA 1996, F8).

Pirma gramata, kuras pétijumu centra ir valodas apguveju korpusi (ta apgalvots $is
gramatas anotacija), ir Learner English on Computer, kas ir izdota 1998. gada (Granger 1998a;
sk. arT Callies, Paquot 2015, 160) un atkartoti 2013. gada (Granger 2013). ST gramata paredzéta
plasam interesentu lokam, un ta skata valodas apguvéju korpusu izveides un pé&tniecibas
pamatjautajumus, t. sk. saistibu ar citam nozarém, metodes, ka ari iesp&jas praktiski izmantot
pétijumu rezultatus, veidojot un pilnveidojot macibu gramatas, vardnicas U.C.
(Granger 1998a).

Laika gaita ir izveidoti ne tikai anglu, bet ar1 citu valodu apguvéju korpusi, un to
pétnieciba miisdienas ir bitiski paplaSinajusies. Valodas apguv&ju korpusi ir izveidoti, piem.,
francu, zviedru, norvégu, holandiesu, spanu, ka art vacu valoda (Granger 2008a, 262), un to
klasts arvien paplasinas. Paslaik valodas apguv&ju korpusi vispopularakie ir Azija un Eiropa
(Mansuesa 2011, 209), tacu ir sastopami ari citur. Petnieki atzist, ka liela dala gadijumu
izaicinajums ir nodroSinat So korpusu pieejamibu plasai akadeémiskas sabiedribas dalai
(Granger 2008a, 262).

Tadi valodas apguv€ju korpusi, kas ir pieejami plaSam pétnieku lokam un kuros
ieklauts liels materiala apjoms, parsvara ar1 gust vislielako popularitati. VisbieZak tie ir anglu
valodas apguvéju korpusi, piem., ICLE (International Corpus of Learner English, ICLE 2015),
kas 20. gadsimta 90. gados tapis Belgija sadarbiba ar vairak neka desmit citu valstu

universitatém (Granger 2003b), jamin art Miciganas (ASV) Akadémiskas anglu valodas runas
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korpuss (Michigan Corpus of Academic Spoken English, MiCASE 2007) un Somija, Tamperé
izveidotais ELFA (English as Lingua Franca in Academic Settings) korpuss (ELFA 2014).

Eiropa un citur pasaulg ir tapusi ar1 dazadu citu, t. sk. mazak izplatitu, valodu apguve&ju
korpusi, dala gadTjumu arf ar noteiktu dzimtas valodas—apgiistamas valodas pari. Piem., Cehija
ir tapis ne vien ¢ehu valodas apguvéju korpuss, kura ieklauto tekstu autoriem ir dazadas dzimtas
valodas, bet arT atsevisks korpuss, kura ieklauti tikai romu izcelsmes skolénu darbi (Hana u. c.
2012). Ari krievu valodnieku publikacijas atrodami gan visparigaki skaidrojumi, kas ir valodas
apguvéju korpuss un kadas iespgjas tas paver (Manbiesa 2011), gan arT informacija par jau
tapusiem korpusiem un pétijumiem tajos (piem., Smolovskaya u. c. 2015).

Viena no galvenajam autoritatém valodas apguvé&ju korpusu pétnieciba Eiropa ir
S. GreindZere no Luvénas Katolu universitates, kura kopa ar kolégiem ir izveidojusi vairakus
valodas apguvéju korpusus (ICLE 2015; LINDSEL.), ir viena no Valodas korpusu asociacijas
(Learner Corpus Association, LCA) dibinatajam (LCA-) un papildus atsevisku paradibu
izp€tei korpusos dazadas publikacijas sniedz ari parskatu par valodas apguvéju korpusiem,
nozares attistibu un tendencém (Granger 2002; 2008a; 2015 u. ¢.). Savukart Azija ar valodas
korpusu izpéti aktivi nodarbojas J. Tono no Tokijas Arvalstu studiju universitates, kurs tapat ir
raksturojis dazadus valodas apguvéju korpusu izveides un lietojuma aspektus (Tono 2002;
2003 u.c.) un kura intereSu centra galvenokart ir japanu valodas runataju anglu valodas
apguves jautajumi (Tono u. ¢. 2014). V&l vértigu ieguldijumu nozares attistiba devusi Markuss
Kaliss (Marcus Callies), Silvija De Koka (Sylvie De Cock), A. Lidelinga, F. Menjé (Fanny
Meunier), DZzons Miltons (John Milton), Nadja Neselhaufa (Nadja Nesselhauf), Magali Pako
(Magali Paquot), U. Rémere, Odrija Robersone (Audrey Roberson) Gaetanele Zilkéna
(Gaétanelle Gilquin), un daudzi citi p&tnieki.

Ka jau minéts, valodas apguv€ju korpusos var apkopot gan otras valodas, gan
svesvalodas apguv€ju producétas valodas paraugus. S. GreindZere atzist — lai arT starp
pirmajiem valodas apguvéju korpusiem bijis ar1 otras valodas apguvéju korpuss, vairums
valodas apguvéju korpusu veidotaju lidz §im tomér koncentr&jusies uz sveSvalodas apguveju
valodu (Granger 2008b, 338).

Valodas apguvéju korpusi to aizsakumos tika raksturoti ka ,revoliicija lietiSkaja
valodnieciba” (Granger 1994), ,,jauns petijumu novirziens, jauns veids, ka domat par apguveju
valodu, kas liek izvertét dazas no misu visdzilak saknotajam idejam par apguvéju valodu”
(Granger 2004, 123). To pétniecibas rezultats ir jaunas atzinas dazadas jomas, piem., anglu
valodas ka otras valodas frazu izpete, savukart kltidu anotéSana valodas apguvéju korpusos ir

likusi parskatit 11dzSingjos prieksstatus par klidam, to veidiem un dazadibu valodu apguvé
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(Granger 2015). Jauna pieeja ir lavusi valodas apguves pétijumos &rti izmantot rakstveida
valodas paraugus pretstata pirms tam domingjusajai tendencei pé&tit mutvardu valodas
paraugus, ka art introspektivus vérojumus (Lessard 1999, 302). Lai gan pétnieki atzist, ka
joprojam nav daudz praktisku macibu materialu, kas biitu sagatavoti, izmantojot valodas
apguvéju korpusus, arT $adam lietojumam tomér ir véra nemams potencials (Granger 2015).
Korpusu pétnieki arT mekl€ iesp&jas tos izmantot nepastarpinati valodas apguves procesa (Tono
u. c. 2014).

Valodas apguvéju korpusu pétnieku loka straujo paplasSinaSanos miusdienas apliecina
arT Valodas apguvgju korpusu asociacijas darbiba. Ta ir registréta Belgija, un taja ir vairak neka
simts biedru no visas pasaules. Organizacija ir dibinata 2013. gada, un tas mérkis ir atbalstit
jaunu valodas apguvéju korpusu tapSanu dazadam valodam, jaunu riku un metozu izstradi.
Turklat ta tiecas veicinat valodas apguv&ju korpusu plasaku lietosanu dzimtas valodas un
sveSvalodas apguves pétnieciba, ka ar1 valodnieciba kopuma. Organizacija arl uztur un
papildina jau esoSo valodas apguv&ju korpusu sarakstu un plasu bibliografiju par $aja joma
tapuSajiem péttjumiem?,

To, ka valodas apguvéju korpusi ir guvusi popularitati sameéra plasa lingvodidaktikas
specialistu loka, netiesi apliecina ar1 fakts, ka par §adiem korpusiem tiek runats dazadas Sai
jomai veltitas vardnicas, enciklopédijas un rokasgramatas (LDLTAL 2010; ELE 2008;
Barlow 2005 u.c.). LatvieSsu valoda iznakuSaja Lingvodidaktikas terminu skaidrojosaja
vardnica gan tie, Skiet, netiek pieminéti, kaut arT tiek runats par konkordancu lietoSanu,
»analiz€jot valodas apguvéju rakstudarbus” (LTSV 2011, 48). Lidzigi ka citi korpusa
lingvistikas virzieni, arT §is vél nav kluvis par paSsaprotamu pétniecibas metodi Iidzas citam,
tradicionalakam metodém. Lidz ar to, lai arl interese par valodas apguv&ju korpusiem
palielinas, reiz€m tiek noradits, ka tie Skiet nevajadzigi nodaliti atseviski no citiem lingvistikas
pétijumu virzieniem, radot maksligu skirumu (Meunier 2006, 111). Ar1 pétnieki, kas strada ar
valodas apguvéju korpusiem, atzist, ka Sis pétfjumu virziens ir kluvis par nozimigu korpusa
lingvistikas dalu, tomér tas tomér vél nav guvis plasu atpazistamibu lietiSkaja valodnieciba
kopuma, un ta devums redzamaks kliis nakotné (Callies, Paquot 2015, 161).

Valodas apguvéju korpusu pétnieciba un attistiba plasSaku ieskatu dazados laika
posmos ir devusi S. Greindzere (Granger 2002, 2004), Florense Mailza (Florence Myles; Myles
2005), N. Neselhaufa (Nesselhauf 2004), Norma Praveca (Norma Pravec; Pravec 2002),

13 Vairak informacijas par Valodas apguvéju korpusu asociaciju un tas darbibu atrodams organizacijas interneta
majaslapa http://www.learnercorpusassociation.org/.
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J. Tono (Tono 2003) u. c. pétnieki. Vienlaikus atzits, ka ,,redzot tempu, kada visa pasaulg tiek
veidoti valodas apguvéju korpusi, ikviens méginajums inventarizét valodas apguvéju korpusus
atri novecos” (Granger 2008a, 261), tapec esoSo korpusu saraksti $adas publikacijas parasti

netiek sniegti, aprobezojoties vien ar nedaudzu piem&ru minéSanu.

1.2.2. Valodas apguvéju korpusi latvieSu un lietuvieSu valodnieciba

LatvieSu un lietuvieSu valodnieciba valodas apguvéju korpusi vél netiek plasi
izmantoti, tacu pédgjos gados situacija sak uzlaboties. Lietuva pétnieki nereti pievérsas jau
esoSo anglu valodas apguvéju korpusu ICLE un LINDSEI papildinasanai un iegiita materiala
izpétei, savukart Latvijas valodnieki vairak veido individuali pielagotus valodas apguvéju
korpusus savu konkréto petijumu vajadzibam. Ta ka tendences atSkiras un sadarbiba nav 1pasi
cieSa un izversta, darbs ar valodas apguvéju korpusiem minétajas kaiminvalstis sikak raksturots
atseviSki. Par anot@tajiem valodas apguvé&ju korpusiem papildu informacija ir atrodama ar1
2.2.2. apakSnodala ,,AnotéSanas veidu izvéle”.

Lietuviesu un latvieSu korpusa lingvistika stradajoSie valodnieki sava starpa ir
sadarbojuSies, piem., lietuvieSu-latvieSu-lictuvieSu paraléla korpusa LiLa izveide
(Levane-Petrova 2012a; Utka u. c. 2012), tacu valodas apguvéju korpusu pétnieciba lidz §im
aktiva sadarbiba nav notikusi.

Iesp&jams, vienigais lidz $im tapusais valodas apguveju korpuss, kura parstavéta gan
lietuvieSu, gan latvieSu valoda, ir Igaunu starpvalodas korpuss (Estonian Interlanguage
Corpus), kuru ir izveidojusi Tallinas Universitates pétnieki (Eslon 2014, 438). Seit abas baltu
valodas ir parstavetas ka informantu dzimtas valodas, savukart korpusa mérkvaloda ir igaunu
valoda (EIC.e). Diemz&l aktivs darbs ar $1 korpusa lietuvieSu un/vai latviesu dalu paslaik
nenotiek. Ka jau minéts 1.1.1. apak$nodala ,,Valodas apguve&ju korpuss: termins un definicija”,
Tartu Universitate ir izveidots arT igaunu ka dzimtas valodas apguvéju korpuss EMMA. Par
sada veida korpusu lietosanu kopa ar nedzimtas valodas apguvéju korpusiem plasak runats §1
darba 1.3.2. apaksnodala ,,Valodas apguvéju korpusu izp&tes metodes”.

Igaunu starpvalodas korpuss nav vienigais gadijums, kura attiecigas nozares petnieki
ir interesgjusies gan par latvieSu, gan lietuviesu valodu. Vilnas Universitatg ir bijis méginajums

radit valodas apguvéju korpusu tiesi lietuvieSu-latviesu valodu parim (vairak par to — talak).

1.2.2.1. Valodas apguvéju korpusi Latvija
Viens no pirmajiem nozimigakajiem Iidz §im latvieSsu valodnieciba izstradatajiem
darbiem par valodas apguv€ju korpusiem ir Z. Vincelas Latvijas Universitaté izstradatais
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promocijas darbs ,,Studentu elektroniskais diskurss ka lietiSkas valodniecibas pétijuma
rezultats” (Vincela 2010a). P&tniece izveidojusi pati savu anglu valodas apguvéju korpusu
STUDTEXREG (Vincela 2013b, 217; 2014, 124). To veido anglu filologijas bakalaura studiju
programmas studentu rakstiti dazadu zanru elektroniski teksti, un korpusa sastaditaja ir
anotgjusi taja icklautos datus morfologiski — péc vardskiram. Tos vina talak analiz&jusi
statistiski (Vinéela 2010b, 346-347).

Z. Vincela ir viena no aktivakajam valodas apguvéju korpusu p&tniecém Latvija. Vina
izstradajusi vairakas publikacijas, tajas turpinadama darbu ar minto korpusu ari péc
promocijas darba tapSanas. Lidzigi ka citi p&tnieki, kas veido korpusus galvenokart tikai savam
pétniecibas vajadzibam, ari Z. Vincela savos darbos mazak pievérSas korpusa uzbiives
jautajumiem vispargja nozares attistibas konteksta un vairak pamato ta piemérotibu
konkrétajiem izvirzito pétijuma jautdjumu analizei. Sis korpuss tiek izmantots plada izpétes
spektra: autores intereSu loka ir gan vietniekvardu lietojums (Vincela 2010b, 2013a), gan
adverbialas frazes (Vincela 2013b), gan personu vietniekvardu lietojums sastatijuma ar anglu
valodas ka dzimtas valodas korpusu un latvieSu valodas ka dzimtas valodas korpusu
(Vincela 2013a), gan lingvistiskais variativums (Vincela 20114, 2011c), gan registra ipatnibas
un griitibas, ar kadam studenti sastopas tados valodas lietojuma aspektos ka ekspresivitate,
kauzalitate un teikumu saskanoSana (Vincela 2011b) vai pieturzimju lietojums saliktos
teikumos (Vincela 2016). Dazos darbos pievérsts vairak uzmanibas metodologiskiem
jautajumiem (Vincela 2014).

Ir vel viens §is jomas projekts, kura Z. Vincela piedalijusies — Latvijas Valodu
skolotaju asociacijas (LVASA) pasparné V. Kalnbeérzina, Ilze Lokmane, Tatjana Kunda,
Z. Vincela un Kristine Baiza izveidojusas Latviesu valodas apguvéja runas un rakstu korpusu
(Kalnbeérzina u. c. 2011). Taja ieklautas eksamena mutvardu uzdevumu atbildes un rakstveida
esejas, kuras pamatskolas beidzgji no mazakumtautibu skolam rakstijusi 9. klases latvieSu
valodas un literatiiras eksamena 2009. gada. Pétijuma jautajums ir gana plass: ,,Kada ir
pamatskolas beidzgju latvieSu valodas apguves kvalitate mazakumtautibu skolas, kadi vardi un
sintakse raksturiga latvieSu valodas apguv€jam, kads ir valodas plidums, kads ir pauzu
lietojums, cik labi skoléni sp&j uztvert dzirdéto un lasito tekstu, cik veiksmigi vini var izteikt

savu viedokli saruna un rakstu valoda?” (Lokmane u. c. 2009, 20) Tapéc ar savakto producétas
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valodas materialu veikts diezgan vispusigs darbs: iegiitos valodas paraugus transkribgjot,
mark&jot un anot&jot**, izveidots gan runas, gan rakstu korpuss (Kalnbérzina u. c. 2011, 1).

Mutvardu tekstos, neizmantojot korpusa lingvistikas rikus, analiz&tas tadas paradibas
ka pauzu skaits un garums vai nepiemérotu izteikumu iesprauSana runa, lai aizpilditu laiku, kas
A limena apguvéju valoda ir mazak raksturiga neka skoléniem ar vajakam prasmém. V&l
uzmaniba pieversta leksikai (Kalnb&rzina u. ¢. 2011, 14—15). Savukart dala no tekstiem (vairak
neka 8700 vardu) transkribéti un ieklauti korpusa ta mutvardu dala. Talak analiz&ts vardu skaits
teikuma, vardu garums utt. (Kalnbérzina u. ¢. 2011, 17)

Rakstu korpuss veidots no esejam, tas transkribgjot, kartojot péc tematikas, anot&jot
un analiz&jot morfologiski un sintaktiski. Korpusa ,,Esam” konteksta ipasi vértigs ir anoté$anas
kategoriju (Lokmane u. c. 2009, 91-92) un problémgadijumu apraksts (Kalnb&rzina u. c. 2011,
18-19) (par So anot&jumu sikak sk. 2.2. nodala ,,Tekstu mark@Sana un anotésana”).

P&tijums galvenokart ir orientéts uz eksamena validaciju un pielidzinasanu Eiropas
kopigajas pamatnostadnés valodu apguvei (EKP 2006) Skirtajiem limeniem. Tas sniedz ari
ieteikumus turpmakajam darbam, t. sk., izmantojot jaunizveidoto korpusu:

Sintaksé biitu nepiecieSams apzindat saikla vardu dazadibu gan sakartojuma, gan
pakartojuma, biezak lietotos paligteikumu tipus, detalizéti pétit jaukto salikto
teikumu struktiru un semantiku. Morfologija petams ne tikai vardskiru lietojuma
biezums, bet art leksemu dazadiba [SiC!] katra vardskira (pieméram, vietniekvardu
grupas, ipasibas vardu semantiskas grupas). Uz korpusa bdzes iespéjams petit
tipiskas formveidosanas kliidas katra vardskira. [..] uz izpetita korpusa bazes var
veidot uzdevumus, no korpusa izveletus klidainus teikumus, vardu savienojumus ..

vai vardu formas .. analizét klase. (Kalnb&rzina u. c. 2011, 20)

Publikaciju par latvieSu valodas apguv&ju korpusu ir maz (Kalnbérzina u. c. 2011,
Kalnbeérzina 2015), un pargjas autores, iznemot Z. Vincelu, sava pétnieciskaja darba vairak
pieveérsas citam témam. DiemZe€l ar So korpusu daudz plasak vairs nav stradats, tacu korpusa
ieklautais materials ir saglabats, tapec darbu var turpinat; autores norada, ka biitu 1pasi vélams
stradat divos virzienos: (1) papildinat esoSo korpusu un ta anotéjumu un (2) izveidot ari
atbilstoSu pieauguso valodas apguv€ju korpusu, ,lai raditu droSu pamatu latvieSu valodas

apguves parbaudes un macibu materialu izveidei” (Kalnbérzina u.c. 2011, 1). LVASA

14 P&tnieces pasas runa tikai par mark&sanu, lietojot $o terminu abas nozimés — terminu anotéSana un markésana
Skirums $aja darba skaidrots 1.1.2. nodala ,,Valodas apguv&ju korpusa raksturigie parametri”.
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petijuma meérki gan ir sasniegti, tap€c, lai turpinatu apkopota materiala pétniecibu, bitu
nepiecieSama jauna iniciativa.

Latvija valodas apguvéju korpusus izmanto arm V. Ritenberga. Vina, lidzigi
Z. Vincelai, izveidojusi savu valodas apguv&ju korpusu, kura balstito promocijas darbu
»ointaktiskas kriterialas pazimes anglu un francu valodas rakstveida snieguma veértéSana”
aizstavejusi Latvijas Universitate (Ritenberga 2014). V. Ritenberga galvenokart interes€jas
par sintaktisko konstrukciju lietojumu ka raditaju par vispargjo valodas prasmju [imeni. Vina
ir apkopojusi vidusskolas beidz&ju anglu un francu valodas eksamenu esejas un materialus
sintaktiski anot&jusi. Ir ari noradits, kadam valodas prasmes Iimenim péc eksamena
vertgjumiem katrs no tekstiem atbilst, tadejadi radot iesp&ju pétit sakaribas starp valodas
prasmes ITmeni un sintakses lietojumu (Ritenberga 2012; Ritenberga, Kalnbérzina 2013).

Arm Indra Karapetjana promocijas darba ,Bakalaura darbu valoda ka
lingvofunkcionalas kompetences attistibas rezultats” (Karapetjana 2007) strada ar korpusu, ko
var uzskatit par valodas apguvéju korpusu — vina ar korpusa lingvistikas rikiem péta piecdesmit
bakalaura darbus anglu valoda, kurus rakstijusi Latvijas studenti. Seit uzmaniba pievérsta
tekstu struktiirai — pétniece adapté zanra analizes metodologiju un korpusa manuali anoté
bakalaura darbos atkartojoSos retoriskos elementus, kas péc tam tiek apliikoti gan kvantitativa,
gan kvalitativa griezuma (Karapetjana 2007, 149). Valodas apguvéju korpusa jédziens Saja
promocijas darba, skiet, ta arT neparadas.

Savukart Natalja Cigankova promocijas darba ,,Lingvistiska variacija elektroniskaja
akademiskaja diskursa” (Cigankova 2009) apraksta darbu ar korpusu, kura ir ieklauti
akademiska diskursa teksti anglu valoda. So tekstu autori parstav plasu dzimto valodu klastu —
kopa 42 valodas, un ne vairak par 0,3 % autoru dzimta valoda ir anglu valoda (Cigankova 20009,
81). Korpusa ir ieklauti gan rakstveida, gan mutvardu valodas paraugi, turklat pasi uzsverts:
»T1ika pienemts, ka dalibnieku anglu valodas prasme bija pielidzinama dzimtas valodas
prasmei, jo petijuma laika tie pasniedza akadeémisko rakstiSanu anglu valoda universitates.”
(Cigankova 2009, 81) Tatad par valodas apguvéju korpusu $o var uzskatit tikai nosaciti.

Sie abi pieméri uzskatami ilustré at3kiribu starp valodas apguvé&ju korpusiem un
nedzimtas valodas korpusiem (sk. 1.1.2. apakSnodala ,,Valodas apguvé&ju korpusa raksturigas
1pasibas”). A1 N. Cigankovas un Z. Vincelas kopigie raksti ir par variativuma izpéti ar korpusa
lingvistikas metodem dazados korpusos, nevis tiesi valodas apguvéju korpusos (Cigankova,
Vincela 2012; 2013).

N. Cigankovas un V. Kalnb&rzinas vadiba tapusi ari vairaki studentu p&tijumi, kuros

izmantoti anglu valodas apguvé&ju korpusi (Bérzina 2013; Mihailova 2015; Liduma 2013;
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Lo¢mele 2015; Dzeérve 2013). Tajos ieklauti augstskolas studentu, vidusskolénu un
pamatskolas beidzg&ju teksti, un skiet, ka 9. klases nobeiguma eksamenu darbi parstav zemako
valodas prasmju ltmeni, kads Latvija ir pétits, izmantojot valodas apguvéju korpusus. Studiju
gala darbos anglu valodas apguvéju valodas paraugi ir pétiti arT bez korpusa lingvistikas metozu
iesaistiSanas (Lokastova 2007; Savenkova 2011). Lai arT miné&tie studiju galadarbi pagaidam
plasakos pétijumos nav izvertusies, to esamiba rada, ka Latvija ir gan interese, gan iestradnes
valodas apguvéju korpusu pétnieciba.

Neviens no Latvijas p&tnieku izmantotajiem valodas apguvéju korpusiem nav publiski

pieejams.

1.2.2.2. Valodas apguvéju korpusi Lietuva

Ipasi §1 darba konteksta nozimigs ir fakts, ka latvieSu-lietuviesu valodu paris valodas
apguvéju korpusu konteksta valodniekus ir ieinteres§jis jau iepriekS. A. Zujevaite
E. Zilinskaites vadiba Vilnas Universitaté digitalizéja $aja universitaté latviesu valodu
macTjusos studentu rakstitos tekstus, kas péc tam (datu zuduma dél digitaliz&jot no jauna) tika
ieklauti §1 promocijas darba 2. dala raksturotaja otras baltu valodas apguv€ju korpusa ,,Esam”
(sikak sk. apaksnodala nr. 2.1.1 Tekstu ieguve un atlases kritériji). Tekstu digitalizacija tika
veikta ar mérki izveidot valodas apguvéju korpusu, un, lai ari tobrid tas netika izdarits, jau
darba gaita raduSies novérojumi apkopoti neliela publikacija. Taja stastits par biezak
sastopamajam Cetram kltidu grupam:

e pareizrakstibas kliidas — it 1pasi diakritisko zimju truikums vai pardaudzums,
patskanu un divskanu Skirums, ipaSvardu atveide;

e morfologiskas kliidas — nepareiza locijuma lietojums, klidas piederibas
vietniekvardu saskanojuma un piederibas konstrukcija man ir;

o leksikas kltidas — lietuvieSu valodas varda lietojums gadijuma, ja nav zinams
latviskais; jaundarinajumi;

e semantikas kliidas — personu vietniekvardu lietojums noradamo vietniekvardu
vieta, arl citu lietuvieSsu valodas vardiem lidzigu latvieSu valodas vardu
neiederigs lietojums péc lietuviesu valodas parauga (Zujevaité, Zilinskaité
2012).

Lai arT §1 publikacija nav apjomiga un turpmaki petijumi ar taja izmantoto materialu

lidz Sim nav veikti, tas ir vertigs ieskats latviesu valodas apguvé un ir noderigs ari otras baltu
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valodas korpusa ,,Esam” izstradeé (vairak sk. 2.2. nodala ,,Tekstu apstrade, mark&Sana un
anotesana”).

Vairums citu valodas apguvéju korpusu pétnieku Lietuva ir pievérsuSies anglu
valodai. Augsti vertgjot iesp&ju ieklaut jaunos p&tijumus jau esosa plasaka konteksta, dala no
esosajiem valodas apguvé&ju korpusiem ir veidoti péc citviet pastavosu korpusu parauga, un
ieverojot to vadlinijas, lai savakto materialu varétu ieklaut tajos ka apakskorpusus.

Viens no biutiskakajiem paveiktajiem darbiem ir lietuvieSu materiala savaksana
Starptautiskajam anglu valodas apguvéju korpusam (ICLE — International Corpus of Learner
English). Tas sastav no anglu filologijas bakalaura studiju tre$a un ceturta kursa studentu
rakstitajiem tekstiem Vilnas Universitateé un Vitauta Diza universitaté (plasak sk. Grigalitiniené
u. ¢. 2008). Saja materiala balstitas publikacijas izdevuSas Getras autores: L. Bikeliene,
R. Jukneviciene, J. Grigaliiniene un Ale Siméikaite (4/¢ Simcikaiteé).

L. Bikeliene ICLE korpusa lietuviesu dalu salidzinajusi ar citam, piem., zviedru un
ungaru dalam, ka ar1 LOCNESS anglu valodas ka dzimtas valodas korpusu, plasa pétjjuma
aplikodama dazadu saistitajvardu grupu lietojumu un to raksturodama vairakas publikacijas
(Bikeliené 2008a, 2008b, 2009a, 2009b, 2010), ka arT doktora disertacija (Bikeliene 2012). Ar1
péc zinatniska grada ieguiSanas vina turpinajusi anglu valodas saistitajvardu lietojuma
kontrastivos pétijumus, izmantojot sastatfjumam vél vairakus citus anglu valodas ka dzimtas
valodas korpusus (Bikelien¢ 2013), un pieversusies ari T1paSibas vardu lietojuma
salidzinajumam (Bikeliené 2016).

A. Sim¢ikaite pétijusi sarunvalodas diskursa markierus anglu valodas apguvéju
akadémiskajos tekstos, un arT $eit, lidzigi ka L. Bikelienes darbos, ICLE korpusa lietuviesu
dalas dati salidzinati ar anglu valodas ka dzimtas valodas korpusu LOCNESS, ar kontrastivas
analizes palidzibu parliecinoties — lai gan $adi diskursa markieri ir sastopami ar1 dzimtas
valodas runataju tekstos, valodas apguvéji tos tomér lietojusi biezak (Sim¢&ikaitée 2012).

R. JukneviCiene savukart abos mingtajos korpusos péta kolokacijas ar biezi
sastopamiem darbibas vardiem: have, do, make, take un give, art Seit konstatédama atskiribas
starp lietojumu dzimtaja valoda un apgiistamaja valoda (Jukneviciené 2008).

Redzams, ka lietuviesu materiali korpusa ICLE nereti tiek salidzinati ar dzimtas
valodas runataju raditiem lidzigiem tekstiem vai ar1 ta paSa korpusa citu apakskorpusu
materialu. Tacu salidzinajums ir veikts ar1 ar valodas apguveéju mutvardu valodu. Ar1 §adi dati
ir pieejami — lietuvieSu materials ir savakts ari Luvénas Starptautiskajai anglu mutvardu
starpvalodas datubazei (Louvain International Database of Spoken English Interlanguage;
LINDSELI). Ta nosaukums ir LINDSEI-LITH, un taja ir apkopoti Vilnas Universitate anglu
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valodu stud&joSo jaunieSu valodas paraugi (Grigaliiniené, Juknevi¢iené 2011, 13).
J. Grigaliiniene un R. Juknevic¢iene o korpusu salidzina ar ICLE lietuvieSu materialu, p&tot
anglu valodas darbibas vardu formas ar izskanu -ing, lai demonstrétu kontrastivas pieejas
iesp&jas (Grigalitiniené, Jukneviciené¢ 2012). Nedaudz velaka petijuma §1 pati korpusu
kombinacija izmantota ar1 formulas rakstura izteikumu analizei (Grigalitiniené, Jukneviciené
2013). J. Grigaltniene korpusus ICLE un LINDSEI un to lietuviesu dalas piemin ari sava
macibu gramata par korpusa lingvistiku, kurd vesela nodala ir veltita valodas apguvéju
korpusiem un to pétniecibai (Grigalitiniené 2013a, 56—67).

Ar1 LINDSEI korpusa lietuviskas dalas materials ir ticis salidzinats ar dzimtas valodas
runataju korpusa materialu ($aja gadijuma tas ir LOCNEC — the Louvain Corpus of Native
English Conversation). J. Grigaltiniene ir skaidrojusi varda right lietojumu tajos, konstatédama
atSkiribas starp dzimtas valodas un apglstamas valodas lietojumu gan kvalitativa, gan
kvantitativa aspekta (Grigalitinien¢ 2013c).

R. Juknevi€iene promocijas darba izstrades gaita ir izveidojusi ar1 pati savu anglu
valodas apguveju korpusu. Tas ir Iidzigs ICLE korpusa materialiem, tacu R. Juknevi¢ienes
korpusa ietilpst pirma, nevis tre§a un ceturta kursa anglu filologijas studentu rakstitie darbi. ST
korpusa nosaukums ir AFK1, un korpuss nav paredzéts publiskai pieejai. Autore to izmanto,
lai pétitu tematam specifisku leksiku (Juknevic¢iené 2007) un leksiskos savienojumus
salidzinajuma ar ICLE korpusa ieklautajiem datiem un dzimtas valodas runataju raditajiem
tekstiem (Jukneviciené 2009).

Lietuvas Nacionalaja eksaminacijas centra ir veidots ar1 vidusskolas beidz&ju anglu
valodas eksamenu rakstu darbu korpuss (jeb NEC korpuss), uz kura pamata ir runats gan par
valodas prasmes Itmena noteikSanu, gan arT par negaiditu veidu, ka nepiecieSamiba kartot
eksamenu ietekmé macibu procesu: atklats neparasti bieZs noteiktu frazu lietojums, kuras anglu
valoda parasti tik bieZi sastopamas nav. P&c tam izradijies, ka §is frazes ir ieklautas eksamenu
labotaju vadlinijas un, péc laboSanas informacijai nonakot skolas, tas apgitas parlieku centigi
(Juknevigiené 2013a, 56). ST korpusa izpéteé R. Juknevidienei pievienojusies ari Inesa
Seskauskiene (Inesa Seskauskiené) kopigos pétijumos par valodas prasmes limena izpausmem
un pazimém skolénu eksamenos rakstitajos tekstos (JukneviGiene, Seskauskien¢ 2014a,
2014b).

Lidzigi ka Latvija, arT Lietuva dala zinatnieku korpusus veido pasi savam izpétes
vajadzibam. Sadi ir rikojusas 1. Seskauskiene un N. Burneikaite, kas ir apkopojusas korpusa
Vilnas Universitate tapusos valodniecibas nozares bakalaura un magistra darbus anglu valoda.

I. Seskauskienes korpuss sastav no bakalaura darbiem, un lidz §im taja apliikoti piesardziga
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formul&juma lidzekli (Seskauskiené 2008; vairak sk. 2.2.2. apaksnodala ,,Anoteianas veidu
izvéle”). N. Burneikaites sastaditaja korpusa savukart ir ieklauti magistra darbi anglu valoda:
viena apakskorpusa ir anglu ka dzimtas valodas runataju darbi, savukart otra — anglu valodas
apguvéju darbi, kas tapusi Lietuvas universitates. Saja korpusa pétniece analizé dazadus
metadiskursa elementus (Burneikaité 2007, 2008, 2009b, 2009¢) u. c. izteiksmes lidzeklus
(Burneikaité 2006, 2009a, 2012, 2013), tai skaita, piem., jautajumus (Burneikaité 2011b) un
pavéles (Burneikaité 2011a). Ar1 pirms §1 korpusa izveides N. Burneikaite ir interesgjusies par
valodas apguvéeju tekstiem, ka to parada jau 2003. gada iznakusi publikacija par informacijas
struktiiru valodas apguvéju tekstos (Burneikaité, Zabilidite 2003). Saja darba, Skiet, vél nav
runas par korpusu — drizak gan par p&tijumam savaktu materialu kopu.

Mingtas valodnieces plasi sadarbojas sava starpa, gan veicot kopigus petijumus, gan
izmantojot cita citas savakto materialu. Ta L. Bikeliene vairakos p&tijumos izmantojusi $adus
korpusus:

e R. Jukneviéienes izveidoto AFK1 korpusu;

e korpusa ICLE divus lietuviesu apakskorpusus — attiecigi Vilnas Universitates un
Vitauta DiZa universitates studentu rakstu darbus;

e akadémiskas anglu valodas apguvéju korpusa (Corpus of Academic Learner
English, CALE) divus lietuviesu apakskorpusus, kuri attiecigi satur studentu
rakstitus kopsavilkumus un petijumus.

Minétajos korpusos aplikotas britu un amerikanu anglu valodas pareizrakstibas
sistemiskas atSkiribas, piem., izskanu -ence un -ense lietojums (Bikelien¢ 2015a) un norades
uz personu studentu akadémiskaja proza (Bikelien¢ 2015b).

Ar1 R. Jukneviciene lidziga veida apkopojusi vairaku korpusu materialu. Korpusos
NEC un LICLE pétitas dazadas biezi atkartojosas vardu virknes (Juknevic¢iené 2013b), savukart
ICLE korpusa lietuviesu dala (pielidzinata B2-C1 valodas prasmes Itmenim), AFK1 korpusa
(B2 limenis) un NEC korpusa (vidusskolénu rakstitie teksti anglu valoda, B1 limenis) pétita
frazeologiskas kompetences attistiba (Juknevi¢iené 2014) un sadarbiba ar 1. Seskauskieni
analizéts prievardu in un on lietojums (Seskauskiené, Juknevi¢iené 2015).

Jomas attisttba var mudinat interesentu pulkam pievienoties ari citus pétniekus.
Iesp&jams, tiesi tas, ka Lietuva lidz §im jau ir bijis sameéra plass anglu valodas apguvéju korpusu
pétijumu klasts, kalpojis par papildu ierosmi Ausrai Janulienei (Ausra Januliené) un Justinam
Dziedravicum (Justinas Dziedravicius), aplukojot apstakla vardu lietojumu saiklavardu

funkcija studentu rakstitajas akadémiskajas esejas anglu valoda, dalu pétijuma veikt ar korpusa
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lingvistikas metodém. Vini tieslietu studentu darbus péta gan ar kvalitativam, gan ar
kvantitativam metodem, ieskaitot noteiktu leksému bieZzuma noteikSanu ar AntConc
programmu (Januliené, Dziedravicius 2015, 81).

Neraugoties uz to, ka Lietuva plasi tiek izmantoti vieni un tie pasi anglu valodas
apguvéju korpusi, kuri turklat ir savstarp€ji salidzinami, pétijumiem paslaik ir saméra
individuals raksturs — pagaidam nav iznacis neviens plasaka apjoma darbs par anglu valodas
apguveju valodu Lietuva dazados aspektos.

Vel japiemin Margita Brekla (Margit Breckle), kura ir viena no AleSKo vacu valodas
apguvéju korpusa veidotajam (Dumont, Granger 2017) un petniecém (Zinsmeister, Breckle
2012). No 2009. gada lidz 2012. gadam vina stradaja Vilnas Pedagogiskaja universitaté (kops
2011. gada pardeveta par Lietuvas Izglitibas zinatnu universitati, sk. Petryla 2015) un Sobrid
iesaktos darbus turpina Vasas Universitaté Somija (Breckle 2015). Jateic gan, ka vinas darba
ar valodas apguvéju korpusiem vispar nav materiala, kas biitu saistits ar latvieSu vai lietuviesu
valodu vai kas balstitos Baltijas valstis iegiitos datos, un arT vinas kolégi Lietuva, ka Skiet,
valodas apguvéju korpusus pétniecibas darba neizmanto. Tapat arT kolégi no citam Lietuvas
universitatém vinas darbus Lietuvas konteksta neapliiko. Lidz ar to, lai ar1 M. Brekla ir veikusi
vertigus petijumus (piem., par diskursa anotéSanu valodas apguv&ju korpusa, ka ari par
Ipatnibam vacu valodas apguvéju rakstitajos tekstos salidzinajuma ar vacu valodas ka dzimtas
valodas runataju tekstiem, attiecigi sk. Zinsmeister, Breckle 2010; Breckle, Zinsmeister 2010;
2012 u. c.), tiem nav tiesas ietekmes uz valodas apguveju korpusu p&tniecibas virziena attistibu

Baltijas valstis.

1.3. Darbs ar valodas apguvéju korpusiem

Valodas apguvéju korpusi visa pasaul€ tiek izmantoti gan ka izzinas avots valodu
apguves un nedzimtas valodas petnieciba, gan ari ka paligriks valodu apguve, valodu skolotaju
izglitoSana utt. Tapat tie var palidzet datorlingvistiem, kas veido pareizrakstibas parbaudes
rikus datorprogrammam, tacu jateic, ka $aja virziena vairak tiek stradats ar dzimtas valodas
korpusiem.

Dazadas publikacijas uzsveérts (Reppen 2010, 31), ka, korpusu veidojot, ir
nepiecieSams noteikta méra paredzet ta lietojumu. Valodas apguvéju korpuss no tehniska
viedokla ir lidzigs dazadu citu veidu korpusiem, un galvenas proceduras to lietojuma maz
atSkiras. Korpusa ieklauto datu raksturs tomér ietekmé to, uz kadiem jautajumiem S§is

procediiras palidz rast atbildes, un to, kadus secinajumus no iegiitajiem rezultatiem var izdarit.
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Valodas apguvéju korpusu izmantojumam ir divi galvenie virzieni. Viens no tiem ir
petniecibas darbs — valodas apguvéju korpusos interese galvenokart ir veérsta uz valodas
apguves un attistibas jautajumiem (LDLTAL 2010, 138), proti, starpvalodas attistibu, valodas
parnesi, ka ar1 klidam valodas apguvé (LDLTAL 2010, 327) un faktoriem, kas ietekm& valodas
apguvéju sniegumu (Granger 2008a, 259). Savukart otra virziena — t.s. pedagogiskaja
virziena — uzmanibas centra ir pedagogisko riku un metoZu izstradasana un pielagoSana
valodas apguvéju vajadzibam (Granger 2008a, 259). Pie §1 virziena var pieskaitit arT pasu
korpusu izmantosanu valodas macibu procesa. Valodas apguves procesa gan, protams, var biit
noderigi ne tikai valodas apguv€ju korpusi, bet arT citu veidu korpusi (Koo 2006).

Saja nodala raksturots darbs ar valodas apguvéju korpusiem un galvenas metodes to
izmantojuma. Vispirms raksturotas galvenas korpusa lingvistikas procediiras un to lietojuma
Ipatnibas valodas apguvéju korpusa gadijuma. P&c tam skaidrots, kados p&tijumos un ar kadam
metodém valodas apguvé&ju korpusi lielakoties tiek lietoti. Visbeidzot aprakstits arT valodas
apguvéju korpusu lietojums valodas apguveé un valodas apguvei paredz&tu materialu izstrade.

Korpusa lingvistika kopuma par galvenajam tekstu izpetes metodém vai procediram
(dazados avotos lietoti dazadi termini) parasti uzskata biezuma sarakstu sastadiSanu,
konkordancu rindu atlasi un kolokaciju analizi (Barnbrook 2008, 24; McEnery, Hardie 2012, 1
u. c.). To lietojums ir plasi izplatits darba ar dazadu tipu korpusiem, ieskaitot specializ&tos
korpusus — ari valodas apguv&ju korpusus. PaSas par sevi §is procediiras ir ,arkartigi
vienkarsas, taCu normala gadijuma pat vistieSakajam to lietojumam pamata ir sarezgiti lémumi”
(Barnbrook 2008, 24). Lidz ar to ir svarigi ne tikai raksturot procediiras, bet ari skaidrot

lémumus, uz kuriem balstas to lietojums.

1.3.1. Korpusa lingvistikas procediiras darba ar valodas apguvéju korpusiem
Viens no svarigakajiem zinatniskas p&tniecibas elementiem ir metode. Ka norada
Vitalijs Koduhovs:

Par zinatniskas pétniecibas metodi sauc kadas paradibas vai pardadibu grupas
petisanas panémienu un likumu kopumu. Zindtniskds pétniecibas metode ir tai pasa
laika pétiSanas aspekts, kam paklauti metodes riciba esosie pétisanas panémieni,
to izmantoSanas metodika (tehnika, procediira), ka ari iegiito rezultatu
aprakstisanas veidi. (Koduhovs 1987, 217)

Turpat talak gan V. Koduhovs norada ar, ka terminam ,,metode” iesp&jamas dazadas

izpratnes, pats minédams vairakas, t. sk. procediiru (Koduhovs 1987, 217).
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Ar korpusa lingvistika jautajums, ko uzskatit par metodi (un ko — par metodologiju),
netiek skaidrots viennozimigi. Riki un pan€mieni joprojam attistas, un tiem nav skaidru robezu,
lai arT dazi no tiem, piem., konkordancu rindu atlase, jau ieguvusi stabilu vietu ka korpusa
lingvistikas pamatprocediiras (McEnery, Hardie 2012, 1). Saja darba tiek 8kirti procediras un
metodes jeédzieni atbilstosi ieprieks citétajai definicijai: termins procediira tiek lietots, runajot
par konkrétam darbibam, piem., konkordancu rindu atlasi, biezuma sarakstu sastadiSanu,
kolokaciju noteikSanu u. c., savukart metode tiek izprasta ka plasaks jédziens, kura ietilpst gan
procediiras (viena vai vairakas), gan to kombingjums un dazadi lietojuma aspekti. Ka metodes
pieméru $ada izpratn€ var nosaukt kontrastivo starpvalodas analizi (vairak par to sk.
1.3.2. apaksnodala ,,Valodas apguvéju korpusu izp&tes metodes™).

Lidz ar to $aja apaksnodala runats par popularakajam korpusa lingvistikas procediiram
kvalitativa un kvantitativa izpete un to lietojuma Tpatnibam valodas apguv&ju korpusos,
cenSoties nevis aptvert visu korpusa lingvistikas procediiru klastu, bet gan izcelt un raksturot
galvenas.

Zinatniskas pétniecibas metodes var iedalit pec dazadiem principiem, un viens no
izplatitakajiem ir petniecibas metoZzu daltfjums kvalitativajas un kvantitativajas metodes. Tam
pamata ir uzskats, ka ikviens pétijums atbilst vienai no divam pretéjam kategorijam:

1. pétijumiem, kas individuali apliko katru fenomenu ar maksimalu

iedzilinasanos, jeb kvalitativiem pétijjumiem

vai
2. petijumiem, kas fenomenus skata grupas un cenSas visparinat iegttos

rezultatus, jeb kvantitativiem pétijumiem.

Atkariba no ta, cik plasi tiek izprasts metodes jédziens, var biit arT metodes, kuras
kvalitativa un kvantitativa pieeja tiek kombinéta (sk. talak), tacu art §ada gadijuma Sis Skirums
palidz izveleties atbilstoSas procediras.

Lai ar1 pétniecibas metozu iedalifjums kvalitativajas un kvantitativajas metodes ir
ierastaks socialajas zinatn€s, tas ir attiecinams ari uz valodniecibu, ieskaitot korpusa
lingvistiku. Stradajot ar valodas korpusiem, Sis $kirums nosaka veicamas procediiras un rikus,
ar kadiem apkopotais materials tiek apstradats.

1.3.1.1. Kbvalitativas un kvantitativas metodes korpusa lingvistika

Kvalitativo un kvantitativo metoZu $kiruma pamatprincips ir redzams jau So metozu
grupu nosaukumos — proti, kvantitativas pieejas gadijuma lieclaka nozime ir noteikta veida
objektu skaitam, apjomam, resp., ,,kvantitatei”’, méginot noskaidrot sakaribas un tendences,

savukart kvalitativa pieeja piever§ vairak uzmanibas aplikojama objekta vai nedaudzu objektu
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1pasibam, individualajam raksturojumam, resp., ,.kvalitatei”, censoties skaidrot arT konstatéto
paradibu celonus. ST at3kiriba izpauzas vairakos aspektos, kas uzskatamibas labad paraditi

1. tabula ,,Kvalitativo un kvantitativo p&tniecibas metozu visparigs salidzinajums”.

1. tabula. Kvalitativo un kvantitativo pétniecibas metozu visparigs salidzinajums

Kvantitativas metodes Kvalitativas metodes

Uzskata, ka pastav viena kopiga realitate | Uzskata, ka realitate ir sociala paradiba, var
visiem cilvékiem (Benz, Newman 2008, 2): | bait vairakas vienlidz istas realitates (Benz,

objektivitate Newman 2008, 2): subjektivitate

Dati tiek pétiti skaitliska izpausmé (Dornyei | Peétamie dati var but dazados formatos,

2007, 19) ieskaitot tekstu (Dornyei 2007, 19)

Petijums sakas ar teoriju vai hipotézi, kas | Vispusigi raksturo un skaidro p&tamo
tiek parbaudita statistiski (Benz, Newman | fenomenu; $o skaidrojumu var uzskatit par
2008, 3) teoriju (Benz, Newman 2008, 3)

Orientétas uz 1émuma pienemsanu (Benz, | Orientétas uz risinajumu mekleSanu (Benz,

Newman 2008, 8) Newman 2008, 8)

Valodnieciba kopuma S§is $kirums nav seviski ierasts un lielakoties pamatliteratiira
netiek piemin€ts vai ari tiek pieminéts tikai garamejot. Piem., Valodniecibas pamatterminu
skaidrojosaja vardnica (VPSV 2007) §adu Skirklu nav — tas gan ir sagaidams arT tadéel, ka Sie
nav valodniecibai specifiski termini. Ar1 V. Koduhovs So pétniecibas metoZu klasifikacijas
principu piemin tikai garamejot (Koduhovs 1987, 219, 248), tacu neskaidro atSkiribas starp
kvalitativajam un kvantitativajam metodém.

Tomér ar §is nozares, resp., valodniecibas, p&tijumos dalijums kvalitativajas un
kvantitativajas metod€s ir izmantots. Saméra biezi tas noverojams korpusa lingvistikas
pétijumos (piem., Mair 1991, Doorslaer 1995, Durian 2002 u. c.).

Korpusa lingvistika tiek skaidrota ka ,,valodniecibas apaks$nozare, kas analizei
izmanto elektronisku uzkratu tekstu kopumu” (VPSV 2007, 196), tacu jaatzist, ka ta nereti tiek
dévéta nevis par valodniecibas apak$nozari, bet gan drizak par metodologiju (Andronova,
Andronovs 2011, 41; Aston 2011, 2). Tam par pamatu ir atzinums, ka ta ,,nav valodniecibas
nozare tada pasSa izpratné ka sintakse, semantika, sociolingvistika utt. Visas $is disciplinas
koncentr&jas uz kada valodas lietojuma aspekta aprakstisanu/skaidrosanu.” (McEnery, Wilson
2001, 2) Korpusa lingvistika savukart sniedz iesp&ju péetit dazadus valodas lietojuma aspektus

(ieskaitot, piem., jau min&tajam valodniecibas apakSnozarém — sintaksei, semantikali,
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sociolingvistikai — batiskos), izmantojot noteiktus rikus. Sos rikus var izmantot gan
kvalitativos, gan kvantitativos pétijumos. Sikaks ieskats korpusa lingvistika un tas attistiba
Latvija sniegts vairakas publikacijas (Andronova, Andronovs 2011; Griizitis 2012; Skadina,
Vasiljevs 2013; Skadina u. c. 2014 u. c.).

Kristians Mérs (Mair 1991, 68) sniedz apskatu par biitiskakajam kvalitativas un

kvantitativas analizes Tpatnibam korpusa lingvistika salidzinosas tabulas veida (sk. 2. tabulu

»,Manuala un automatiska korpusu analize”).

2. tabula. Manuala un automatiska korpusu analize (tulkots no Mair 1991, 68)

Manuala analize

Automatiska analize

Datu ieguves veids

Analizg cilveks (analize

atkariga no konteksta)

(Marké&ta/anotgta) korpusa

automatiska apstrade

Visvairak piemérots

Fenomeniem, kas paradas

reti

Fenomeniem, kas paradas

biezi

Uzmanibas centra

Izn@mumi, Tpatn&jas
gramatiskas formas,
neatbilstibas tendencém,
jauktas un hibrida tipa
konstrukcijas

Formali nosakamas
(anotgjamas) galvenas

gramatiskas kategorijas

Gramatikas izpratne

Sapratiga eklektika (t. i.,
kategorijas nosaka jaukti,
pec strukturaliem,
semantiskiem un
funkcionaliem kritérijiem, ja
nepiecieSams, papildinot ar

funkcionalu vai diskursa

Kads autonomas sintakses
paveids (t. i., gramatiskas
strukturas tiek definétas ka

formali algoritmi)

kontekstu; primitiva
statistika — reti tiek iets talak
par konkréto gadijumu

skaita noradisanu

balstitu pieeju)
Precizitates pakape Augsta Zema
Sagaidamais rezultats Dati tiek aplukoti saikné ar | Neskaidriem

visparindjumiem tiek sniegts
stingrs statistisks pamats,
noformuléts ka atbilde uz

primitiviem jautajumiem
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Tabulas autors gan koncentr&jies galvenokart uz gramatikas izpéti, tacu tabula
noraditas Ipatnibas ar nelieliem pielagojumiem var attiecinat ari uz citu valodas limenu
pétniecibu.

Neatkarigi no metodes korpusa lingvistika pastav divas atsSkirigas pieejas: korpusa
balstita (anglu val. corpus-based) un korpusa vadita®® (anglu val. corpus-driven)®® pieeja. Par
korpusd balstitu pieeju runa tad, ja petljuma jautajums vai hipotéze radusies nesaistiti ar
korpusa izp&tes darbu, un korpuss tiek izmantots, tikai lai atrastu pieradijumus —t. i., konkre&tus
piemérus, kas hipotézi apstiprina vai apgaz. Saja gadfjuma analizé nav nepiecieSams uzradit
visus noteikta varda (vardformas, gramatiskas kategorijas utt.) lietojumus, kadi ir atrasti
korpusa — var tos apliikot fragmentari un izmantot tikai Tpasi interesantos un vertigos piemerus,
lai ilustrétu pétamo fenomenu (Marcinkeviciené 2000, 18). Korpusa vaditas pieejas gadijuma
hipoté€ze vai pétijuma jautdjums izriet no agrak veiktas korpusa analizes. Stradajot p&c $1
principa, tiek veikta izsmeloSa korpusa datu analize, apliikojot pilnigi visus taja atrodamos

pétamas paradibas piemé&rus (Marcinkeviciené 2000, 18).

1.3.1.1.1. Korpusa lingvistikas procediiru lietojums kvantitativas metodés

Ka atzist Sarma Klavina, statistiskas metodes valodnieciba sameéra plasi tika lietotas
jau 20. gadsimta 20.-30. gados, un atseviski pétnieki tam pieversusies vél agrak — 19. gadsimta
vidd, tau pastavigu vietu valodnieciba tas ienem kopS 20. gadsimta 50. gadiem
(Klavina 1980, 5). S. Klavina piebilst ar1, ka skaitlotaji (mtsdienas saukti par datoriem) ipasi
atvieglo tadu pétniecibu, kura liela nozime ir aprékiniem (Klavinpa 1980, 7). Lidz ar to
datorlingvistikas, t. sk. korpusa lingvistikas viena no biitiskakajam prieksrocibam ir iespgja
veikt plaSus statistiskus aprékinus, ja dati ir masinlasami.

Dazi pétnieki, runajot par kvantitativo un kvalitativo metozu sadalijjumu korpusa
lingvistika, tas déve par manualu un automatisku korpusa analizi (Mair 1991, 68). Nemot véra
valodas korpusu specifiku, $ads formulgéjums nav uzskatams par pilnigi nepareizu, jo, ka
skaidrots talak Saja nodala, visbieZzak statistisko aprékinu algoritmi ir iebiivéti korpusu
apstrades rikos, un pétniekam tikai precizi janorada, kadu elementu attiecibas nepiecieSams
noteikt. Savukart korpusa datu dzila kvalitativa analize automatiski nav veicama —

datorlingvistikas riki taja var palidzet, tacu kvalitativa pétnieciba ka salidzino$i subjektiva

15 Sis termins latvie$u valodnieciba nav nostabilizgjies, jo par $o pieeju $kirumu latviski nav daudz runats. Lidz
ar to angliska termina corpus-driven latviskas atbilsmes mekl&jumi joprojam ir problematisks jautajums, kuram
bitu nepiecieSams pieversties atseviski.

16 Tims Dzonss (Tim Johns) ieviesa jédzienu data driven learning — datu vadita macisanas (Boulton 2011, 23),
tacu Elena Tonini-Bonelli (Elena Tognini-Bonelli) ieteica $kirumu starp abam pieejam (Tognini-Bonelli 2001).

50



pieeja nozime ir ne tikai stingri noteiktam datu kopam, bet arT p&tnieka papildu zinasanam,
skatijumam, viedoklim un dazkart pat intuicijai — dators to nodroSinat nevar. Tomer nekritiski
pardévét par manualam un automatiskam §is metozu grupas nevar, jo arl korpusa datu
kvantitativu analizi ir iesp&jams veikt manuali, ja tas nepiecieSams (piem., ja nepiecieSami
specifiski aprékini, kadu automatiska veikSana nav paredz€ta ar pieejamajiem
programmrikiem). Turklat arT datu anot€Sana, kas principa ir kvalitativa rakstura procediira,
var tikt veikta, ja ne pilnigi automatiski, tad noteikti pusautomatiski (sk. talak).

Korpusa lingvistika ,lidz ar salidzino$i vienkar$am aprakstosam statistiskam
metodém tiek izmantoti ar1 statistiskie testi, kolokaciju analizes, daudzdimensiju statistiskas
analizes metodes un masinmaciSanas panémieni” (Liideling 2006, 28). Tatad procediiru klasts
ir gana plass.

Viena no visbiezak lietotajam procediram kvantitativajos pétijumos korpusa
lingvistika ir dazadu veidu bieZuma sarakstu (anglu val. frequency list) sastadisana. Sadi
saraksti sniedz informaciju, cik reizu kur§ vards ir atrodams korpusa — tas ir absoliitais biezums.
Tacu, ta ka nereti ir nepiecieSams salidzinat dazadus korpusus, kuros ieklauto tekstu kop€jais
apjoms nav vienads, biezi tiek veikta rezultatu apstrade, iegiistot relativo biezumu — piemeéru
skaitu uz noteiktu apjomu, piem., uz 1000 vardiem (Biber u. ¢. 2006, 263).

Morfému, vardu un frazu biezuma dati (anglu val. frequency counts) ir visvienkarsakie
kvantitativie dati, ko var iegiit no neanotéta korpusa (Granger 1997, 177). Tie nereti tiek
izmantoti salidzinajuma ar to paSu morfému, vardu un frazu bieZuma datiem dzimtas valodas
runataju raditos atbilstoSos tekstos, noradot uz neatbilstosi biezu vai retu kada valodas elementa
lietojumu valodas apguvéju tekstos. Sads salidzinajums nereti sniedz ierosmi ari talakai
analizei (Granger 1997, 177).

Korpusa iesp&jams statistiski noteikt kolokacijas (anglu val. collocation) jeb vardu®’
kombinacijas, kuras noteikta konteksta paradas Tpasi biezi (Baker u. ¢. 2006, 36)'8. Tas nozimé,
ka, meklgjot kadam vardam kolokacijas, tiek atrasti tadi vardi, kas attieciba pret to pieméru
skaitu korpusa statistiski biezak ir atrodami mekléta varda tiesa tuvuma (Marcinkeviciené
2010, 144).

17 Vards $aja gadijuma ir jebkura korpusa ieklauta materiala dala, ko p&c formaliem kriterijiem (piem., atstarpju
esamiba abas pusés) ka vardu atpazist programmatiira. Tas nozimg, ka vards var bt arT, piem., grafiska simbolu
virkne @#3%%?", ja korpusa icklautajos tekstos tada tiek lietota necenz&tas leksikas aizstasanai.

18 Sis termins var tikt saprasts nedaudz atskirigi atkariba no valodniecibas apakinozares. Minéta definicija atbilst
korpuslingvistu izpratnei (sk. arT Baker u. ¢. 2006, 36-37), savukart leksikologija par kolokaciju tiek uzskatita tada
vardkopa, kura starp vardiem pastav idiomatiska semantiska saite (Bussmann 1996, 200).
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V&l var meklét ari koligacijas'® (angli val. colligation). Koligacija ir ipass kolokacijas

paveids — nevis ,,vards ar vardu®®”

tipa biezi sastopamas kombinacijas, bet gan ,,vards ar
vardskiru”, ,,vardskira ar vardskiru” vai tml. tipa savienojumi. Tatad, ja par kolokacijam
galvenokart runa leksikas Itmeni, tad gramatikas Itmeni tiek mekletas koligacijas
(Baker u. . 2006, 36). ST darbiba ir iespgjama tikai tad, ja vardskiras vai cita interesgjosa
gramatiska informacija korpusa ir kodéta, resp., ja korpusa dati ir atbilstoSi anotéti. Tatad ir
nepiecieSama korpusa datu kvalitativa analize, lai tos sagatavotu kvantitativai analizei ar
koligaciju mekleSanas panémienu.

LatvieSu valodnieciba kolokacijas, ieskaitot koligacijas, lidz §im nav guvusas loti
plasu ieveribu, tacu citur pasaulg, ieskaitot Lietuvu (Marcinkeviciené 2010), tiek pétitas daudz.
Tas attiecas arT uz valodas apguvéju korpusiem. Piem., viena no atzitakajam valodas apguvéju
korpusu pétnieceém S. GreindZere pétijusi kolokacijas anglu valodas apguvéju korpusa jau
1998. gada, salidzinadama tas ar dzimtas valodas runataju tekstos atklatajam (Granger 1998b).

Stradajot ar kvantitativajam metodeém, biitiski pieveérst uzmanibu tam, ka datiem jabiit
sisteémai saprotamiem, t. i., maSinlasamiem. Ta ka dators visus aprékinus veic automatiski,
petniekam ir japarliecinas, ka tas spg atpazit nepiecieSamas datu vienibas (resp., vardus,
vardformas u. c.) un atskirt tas no citam. Atseviskos gadijumos pétijuma jautajums var bit tik
specifisks, ka nekada papildu sagatavoSana korpusa ieklautajiem tekstiem nav vajadziga, tomer
visbiezak pirms statistisko metoZu izmantoSanas nepiecieSams korpusu market vai anotét. Ta
ir kvalitativa rakstura darbiba, tapec par to vairak runats talak.

Kvantitativiem pétijumiem var noderét ari konkordancu rindu atlase, meklgjot
korpusa datos kadu noteiktu simbolu virkni vai mark@tu/anotétu teksta elementu. Ta ir
galvenokart kvalitativajai pieejai noderiga metode, tapéc ir sikak aprakstita nakamaja nodala.
Vienigie kvantitativa rakstura dati, ko no konkordancu rindam var iegtt, ir konkordancu rindu
skaits — tas ir vienads ar korpusa atrodamo mekl&ta elementa pieméru skaitu. Reizumis tiek
veikti petijumi, kas prasa So skaitu salidzinat ar, piem., cita lidziga elementa pieméru skaitu
taja pasa korpusa vai arf ar ta paSa elementa pieméeru skaitu cita salidzinama korpusa. To var
darit, un ta jau butu kvantitativa pieeja, tacu ta nav raksturiga tieSi korpusa lingvistikai, tapéc

Seit netiek sikak aplukota.

19 Sis termins, $kiet, datorlingvistikas p&tijumos latviesu valoda lidz §im nav lietots.
2 Vards Seit lietots ieprieks skaidrotaja nozimé — ka jebkura formalajiem varda kritérijiem atbilstosa simbolu
virkne.
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1.3.1.1.2. Korpusa lingvistikas procediiru lietojums kvalitativas metodées

Kvalitativas pétniecibas metodes korpusa lingvistika nav bitiski atSkirigas no
kvalitativajam metodém valodnieciba vispar. Galvena atskiriba starp kvalitativo metozu
lietojumu korpusa pétnieciba un So metozu lietojumu cita materiala (ne korpusa) izpé€té ir
petamo gadijumu atlas€. Korpusu analizes riki lauj meklet noteiktus elementus, ka art skatit
materialu konkordancu rindas (sk. talak), kuras var sakartot alfab&tiska seciba p&c atrastajam
simbolu virkném vai tam blakus (pa labi vai pa kreisi) eso$ajiem simboliem.

Ka jau tika piemingts, korpusa datu kvalitativa p&tnieciba dazkart tiek déveta ar1 par
manudlu korpusa analizi pretstatd automatiskai, akcent€jot faktu, ka korpusu pétniecibas riki
automatiski nespgj veikt kvalitativu analizi, bet gan tikai sniegt petniekam vina mekl&tos datus
vinam &rta forma. Talakais darbs javeic manuali.

Lidz ar to nevar nosaukt konkr&tus kvalitativas petniecibas panémienus, kas attiektos
tie$i uz korpusa lingvistiku, jo to izvéli, lai ari ierobezo, tomér nenosaka tehniskas iesp&jas —
korpuss kalpo tikai ka datu avots.

Viena no visbiezak pieminétajam un lietotajam procediiram korpusa lingvistika ir
konkordancu rindu atlase (anglu val. concordancing). Konkordance ir ,,alfabétisks kadas
gramatas vai noteikta valodas korpusa vardu un to lietojuma apkaimes raditajs, kas lauj fikset
un analizét noteiktu vardu lietojumu un to biezumu teksta” (LTSV 2011, 48). Ta ka
datorprogramma nekadu papildu analizi neveic, $1 procediira ir piemérota tieSi kvalitativas
analizes veikSanai, lai ari, ka jau iepriek§ minéts, noteikta mera var tikt izmantota ari
kvantitativos pétijumos.

Pie kvalitativajam metodém noteikti japiemin arT markésana (anglu val. markup) un
anot&$ana (anglu val. annotation)?!. Tas nav gluzi p&tniecibas metodes, tacu loti bieZi ietilpst
korpusa sagatavoSanas darbos, un zinatniskas p&tniecibas metodg ietilpst ar datu sagatavosana.
Turklat gan markéSana, gan anotesana ir specifiska tiesi korpusa lingvistikai. Neanot&ti korpusi
ir tadi, kuriem nav pievienota nekada papildu lingvistiska informacija. Anglu valoda to médz
saukt ar1 par raw corpus (anglu val. ‘neapstradats, jéls korpuss’; Granger 1997, 177).

Datus var market un anotét péc dazadiem principiem. MarkéSana pie kvalitativajam
metodeém iederas mazak, jo taja neietilpst datu analize, bet gan tikai savakta materiala 1pasibu
kodesana masinlasama forma. Savukart anotésana, ka jau minéts, prasa ieprieks€ju lingvistisku
analizi par katru anot€jamo vienibu (morfému, vardu, teikumu u.tml.), tatad ietver kvalitativu

izpéti.

21 Par %0 terminu $kirumu sk. 1.1.2. nodala ,,Valodas apguvéju korpusa raksturigas ipasibas”
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Pastav dazadi anotgjuma veidi. Izplatita prakse ir vardSkiru vai teikuma veidu
anotesana, noradot katrai attiecigajai valodas vienibai atbilstoSo raksturojumu. Populars ir
pamatformu anot€jums, katrai vardformai noradot pamatformu. Nereti ir sastopami ar1 tadi
valodas apguvéju korpusi, kuros ir anotétas kltidas, t. i., korpusa ieklautajos tekstos sastopamas
neatbilstibas  attieciba pret meérkvalodas normu (vairdk par klidas jeédzienu
sk. 2.2.7. apaksnodala ,,Kliidu anotéSana otras baltu valodas apguvéju korpusa”). Tomér $adam
anot&jumam ir ar1 trukumi. Ne vienmer ir viegli noteikt, ko tieSi teksta autors ir grib&jis
uzrakstit, tadel pastav dazadas interpretacijas iesp&jas. Tap&c valodas apguveju korpusiem tiek
piedavats ar1 cits anot€jums — uz otras valodas apguvi orientéta anotéSana (anglu val. SLA-
oriented tagging), kas radita ar noluku pétit starpvalodu ka fenomenu, kuram ir savas iek$gjas
likumibas, kas ne vienmér sakrit ar meérkvalodas likumibam (Rastelli 2009). Tomér Sis
anot€Sanas veids nav plasi izplatits.

Korpusa lingvistika loti izplatita ir sintaktiska anoté$ana, morfologiska anoté$ana,
semantiska anotéSana, bet it ipasi darba ar valodas apguv&ju korpusiem (tomér ne tikai —
sk., piem., Deksne, Skadina 2014) — klidu anotésana korpusa icklautajos tekstos. Seit minétie
anotéSanas veidi, protams, nav pilnigs visu iesp&jamo anotéSanas veidu saraksts. Te nosaukti
tikai tie anot€Sanas veidi, kas ir 1pasi nozimigi valodas apguvéju korpusu konteksta.

Korpusa anoté$ana tehniski notiek, izmantojot tagus?® (anglu val. — tag). Anotgjot
korpusa datus, tiek izmantota tagu sistema atbilstosi veiktajai analizei. Piem., S. Greindzere ir
sastadijusi sisttmu klidu anot€Sanai valodas apguvéju korpusos, kura katrai kliidai tiek
pieskirts kods atkariba no limena (fongtiskais, morfologiskais, sintaktiskais utt.) un kladas tipa
(piem., morfologiskaja limeni — dzimte, skaitlis, persona utt.), lai atvieglotu noteikta kltadu
veida atrasanu korpusa (Granger 2003a).

Abeas §1s darbibas — anotéSana un markésana — biezi tiek veiktas, lai atvieglotu korpusa
datu statistisko analizi vai sniegtu iesp&ju dazadot mekleSanas vaicajumus konkordancu rindu
atlas€. It TpaSi anot€Sana papildus parada korpusa datos problematiskus jautdjumus
lingvistiskaja analiz€ un rosina tos risinat (tas nepiecieSams, lai korpusa anoté€Sanu pabeigtu un
iegiitu konsekventu datu kopumu). Piem., anotgjot vardSkiras, jalemj, ka anotét tadus paru
saiklus ka gan-gan, kas teksta neatrodas blakus. Otras baltu valodas apguvéju korpusa katra
sada saikla dala anotta ka atsevisks saiklis gan, tacu par $o jautajumu var biit nepiecieSamas

ar1 plaSakas diskusijas.

22 Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas Informacijas tehnologijas, telekomunikacijas un
elektronikas terminologijas apak$komisija $im jédzienam apstiprinajusi divus terminus: tags un birka
(Akadterm.), tacu skiet, ka tags datorlingvistika tiek lietots biezak, tap&c tas lietots arT $aja darba.
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Ka jau iepriek$S minéts, anotéSana ne vienmér ir manuals process. Ir izveidoti dazadi
riki (tai skaita latvieSu valodai), kas anoté korpusa tekstus automatiski p€c noteiktiem
algoritmiem (automatiski morfologiski anotéts ir, piem., Lidzsvarotais miisdienu latviesu
valodas tekstu korpuss — sk. Levane-Petrova 2011; 2012b u. c.). Lietojot $os rikus, gan janem
vera iesp&jamas kliidas anotacijas, jo nereti Sie algoritmi tomé&r neaptver visus iesp&jamos
gadijumus — trauc€ homoformas. Tada gadijuma, ja pé&tnicks Sadas anot€Sanas rezultatu
parbauda un, kur tas ir nepiecieSams, arT labo, Sis anot€Sanas process kopuma varétu tikt
uzskatits drizak par pusautomatisku.

Apguvéju tekstos meédz bit ipasi daudz dazadu novirzu no sagaidamajiem un
algoritmos ietvertajiem likumiem, un automatiskas anotés$anas riku pielagosana var izradities
nepietickami efekttvs uzdevums, nemot veéra ieguldamos resursus (par to un iesp&jamajiem
risinajumiem vairak sk. Rastelli 2009). Tap&c valodas apguv€ju korpusu anot€Sana parasti
notieck manuali. Piem., V. Ritenberga savos pétijumos strada ar paSas izveidotiem
salidzinamiem francu un anglu valodas apguvéju korpusiem (Riitenberga, Kalnbérzina 2013;
Riitenberga 2014 u. c.). Tos vina ir manuali sintaktiski anot&jusi, piebilstot, ka ,.tas ir arkartigi
stkumains un laikietilpigs uzdevums, it seviSki zemakajos valodas apguves Itmenos”

(Rutenberga, Kalnbérzina 2013, 124).

1.3.1.1.3. Jaukta tipa pieeja
Ka jau ieprieks noradits, katrai no pieejam — gan kvalitativajai, gan kvantitativajai —
ir gan priekSrocibas, gan trikumi, tadel pétnieki nereti izvélas jaukta tipa pieeju, izmantojot
elementus gan no kvalitativajam, gan no kvantitativajam metodém. Turklat nereti tiek pausts
uzskats, ka tam butu jabiit nevis divam pretnostatitam kategorijam, kas nekada zina nesaskaras
viena ar otru, bet gan drizak rikiem, ko var izmantot vienlaikus, laukiem, kas dal&ji parklajas,
vai vienas skalas diviem pretpoliem (jaukta tipa metozu tipologija piedavata plasa klasta
dazadu publikaciju, piem., Benz, Newman 2008; Leech, Onwuegbuzie 2009 u. c.). Ari korpusa
lingvistika nav obligati jaizvélas tikai viena vai otra pieeja, ja petniekam Skiet, ka noderigas
varétu biit abas.
Pieeja ir jaukta tipa, ja gan kvalitativajam, gan kvantitativajam metodeém raksturigas
pazimes paradas viena vai vairakos no Siem pétijuma posmiem:
e pétijuma mérkis;
e datu un darbibu veids;

e analizes veids;
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e secin3jumu veids (Leech, Onwuegbuzie 2009, 267).

Tas nozimgé, ka visdazadakas ieprieks aprakstito un arT citu kvalitativo un kvantitativo
metozu kombinacijas ir uzskatamas par jaukta tipa pieejas piemériem. Jaatzist, ka gan
kolokacijas, gan koligacijas, kas atrastas ar statistisku aprékinu palidzibu, var p&c tam analizet
arT kvalitativi, atlasot konkordancu rindas. Ar1 biezuma sarakstos izveletus 1pasi interesgjosus
elementus konkordancu rindas var pétit kvalitativi.

No otras puses, ne katra kvalitativas pétniecibas gadijuma iesp&jams ar1 kvantitativs
darbs. Tas ir liela mera atkarigs gan no pétjjuma jautajuma, gan no korpusa uzbiives un
anotaciju veida. Tomer arT $ada seciba ir biezi sastopama pétijumos. Ta ka pirms kvantitativo
metozu izmantoS$anas nereti nepiecieSams, lai korpuss biitu atbilstosi anotets, tad, ja korpusa
sagatavoSana ir viens no ta pasa pétjjuma uzdevumiem, ta noteikti ieklauj vismaz kaut kada
Itmena kvalitativu analizi. Tads ir, piem., Z. Vincelas p&tijums par apstakla vardiem studentu
rakstitajos tekstos anglu valoda (Vincela 2013b): vina sak ar konkordancu rindu atlasi un
manualas kvalitativas analizes rezultata iegtst materialu — interes€josos apstakla vardus —,
kuram péc tam tiek aprékinats katras vienibas biezums un salidzinats ar citu p&tnieku atklato
(Vincela 2013b, 217). Savukart promocijas darba (Vincela 2010a) pétniece sak ar korpusa
tekstu strukturalu markeSanu, kvalitativu analizi un korpusa anoté€Sanu, tad izgiist no ta
konkordanc¢u rindas ar interes€joSajiem elementiem un to skaitu salidzina statistiski
(Vincela 2010a, 86). Biezums gan abos pétijumos aprékinats nevis ar specifiski korpusa
lingvistikai raksturigam procediiram, bet gan manuali vai ar visparigas statistikas rikiem veicot
aprékinus péc skaitliskiem datiem, kas iegiti ar korpusa lingvistikas metozu palidzibu, resp.,
sastadot bieZuma sarakstus un atlasot konkordancu rindas.

Runajot par markéSanu un anot€Sanu — ja pétjjuma uzdevumos ietilpst gan
markeSana/anotéSana, gan art ieglita markéta/anoteta korpusa izp&te ar kvantitativu pieeju, tad
ta jau ir jaukta tipa pieeja p€tniecibai. Savukart, ja petijuma tiek izmantots jau ieprieks
mark&ts/anotéts korpuss, tad konkrétais pétijums tapéc vien vél nav uzskatams par jaukta tipa
pieejas paraugu.

Neanotetu korpusu var apstradat ar1 ar citu veidu 1pasam programmam, iegistot
papildu lingvistisku informaciju, kas nav ieglistama ar ierastajam korpusa lingvistikas
metodém. Tacu tas médz but valodspecifiskas. Piem., Maikla Brenta (Michael Brent) izveidota
programma, kas veido darbibas vardu sarakstus no neanotétiem valodas apguvéju korpusiem
un grupé Sos darbibas vardus péc lietojuma veida, ir tapusi tieSi anglu valodai, un, lai to
izmantotu citu valodu materiala pé&tiSanai, biitu japarskata valodnieciskie likumi, ar kuriem

saskana ir sastadits programmas algoritms (Brent 1991, 210). Turklat M. Brents norada ari, ka
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programmatiiras darbu valodas apguvé&ju korpusa apgriitina nepiecieSamiba atpazit dazadas

kludas (Brent 1991, 213).

1.3.2. Valodas apguvéju korpusu izpétes metodes

Valodas apguvéju korpusi ir attistijusies nesen, tacu tajos ir balstits jau diezgan plass
pétijumu loks — piem., tieSsaistes valodas apguvéju korpusu bibliografija®® 2008. gada bija
apméram 300 vienibu (Granger 2008a, 266), savukart 2013. gada nogalé to bija jau apméram
1100 - turklat ne visas $aja joma tapusas publikacijas tulit péc iznakSanas nonak bibliografijas
veidotaju redzesloka.

Dz. Li¢s min dazus tipiskus jautdjumus, kuru izp&teé noderigs ir valodas apguvéju
korpuss:

e Kadus valodas elementus mérkvalodas apguvéji lieto daudz mazak vai daudz
vairak neka dzimtas valodas lietota;ji?

e Cik liela méra mérkvalodas lietojumu ietekmé dzimta valoda?

e Kuras jomas biezi tick izmantotas t.s. ,izvairiSanas stratégijas” (anglu val.
avoidance strategies), apguvéjam nespgjot lietot pilnu valodas lidzeklu klastu?

e Kuras jomas ir vieglak, kuras — griitak sasniegt ltmeni, kura lietojums ir
pielidzinams dzimtas valodas lietojumam?

e Kadas jomas apguvéjiem no noteikta apvidus ir visgriitak sasniegt lietojuma
ltmeni, kas ir pielidzinams dzimtas valodas lietojumam?

e Kadas jomas parmérigs vai nepietiekams kada valodas elementa lietojums, ka
ar1 kltidas ir vairak raksturigas vienas dzimtas valodas parstavjiem pretstata citu
dzimto valodu parstavjiem? (Leech 1998, xiv—xv)

Valodas apguvéju korpusus un to lietojumu medz apliikot no valodas apguves un
valodas macisanas skatpunkta (Granger 2002, 2). Valodas apguves pé&tnieki censas izprast
mehanismu, ka cilveks apgiist valodu, un raksturot starpvalodu ka patstavigu valodas paveidu,
kamér valodas maciSanas skatpunkts koncentr€jas uz valodas maciSanas un maciSanas
efektivitates paaugstinasanu. Tadgjadi Sie divi aspekti viens otru papildina. P&tjjumi valodas
apguvéju korpusos ne vien lauj aprakstit noteiktas apguveju valodas Tpatnibas, bet ar1 sniedz
iedvesmu un pamatojumu macibu metodikas attistiSanai un pielagosanai (Mambiea 2011,
209). Tadgjadi tie sniedz ieguldijumu ne vien valodniecibas, bet arT pedagogijas nozaré (par to

sk. arT 1.3.3. apak$nodala ,,Valodas apguvé&ju korpuss ka paliglidzeklis valodas apguve”).

23 Pieejama tiessaiste: https://uclouvain.be/en/research-institutes/ilc/cecl/learner-corpus-bibliography.html
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S. Greindzere (Granger 2007, 52) norada, ka valodas apguveju korpusu izpéte parasti
tiek izmantota viena no divam metodém:
e kontrastiva starpvalodas analize (anglu val. Contrastive Interlanguage Analysis)
vai

e datorizeta kludu analize (anglu val. Computer-Aided Error Analysis).

1.3.2.1. Kontrastiva starpvalodas analize

Kontrastiva starpvalodas analize koncentréjas uz salidzindjumu starp valodas
apguvéju datiem un dzimtas valodas datiem vai ari starp divu dazadu valodas apguvéju grupu
datiem (Granger 2008a, 267) gan kvalitativa, gan kvantitativa aspekta (Granger 2007, 52).
Starpvalodas jédziens skaidrots jau ieprieks, 1.1.1. apaksnodala ,,Valodas apguvé&ju korpuss:
termins un definicija”, tau japiemin vél divi termini — sakara ar valodas apguvéju korpusiem
bieZi tiek runats par valodas parneses un interferences paradibam.

Valodas parnese ir ,,dzimtas valodas ietekme uz mérkvalodu tas apguves procesa”
(LTSV 2011, 62). Tai radniecigs jedziens ir interference. Sis termins tiek skaidrots ka ,,atkapes
no dzimtas valodas normam kontaktvalodas ietekmé, ka arT dzimtas valodas negativa ietekme
uz mérkvalodu tas apguves procesa” (LTSV 2011, 40). Interference dazkart tiek definéta ka
parneses nevélams, negativs paveids (LDLTAL 2011, 322-323). Kontrastiva starpvalodas
analize gan nenosaka viena vai otra jédziena lietojumu — ta neietver viena vai cita dzimtas
valodas ietekmes veida parakuma noteikSanu. Ja tas tiek darits, tad ta ir attieciga pé&tnieka
izvéle, kura ir atseviski pamatojama. Tomér, ar $o metodi p&tot valodas apguveju korpusu, var
giit pamatojumu noteiktu paradibu uzskatiSanai par dzimtas valodas ietekmétam.

Kontrastivajai starpvalodas analizei ir divi paveidi:

e starpvalodas jeb apguvé&ju valodas un dzimtas valodas kontrastiva analize;
e divu vai vairaku starpvalodu kontrastiva analize (Granger 2004, 128).

Starpvalodas un dzimtas valodas kontrastiva analize ,,]Jauj atklat lietojuma modelus,
kas atSkir valodas apguveju datus no dzimtas valodas datiem. Tos var iedalit divas kategorijas:
kvalitativas atSkiribas (nepiemérots lietojums) un kvantitativas atSkiribas (parmeérigs vai
nepietiekams lietojums).” (Granger 2003b, 541) Sadai analizei gan ir arT tritkumi. Ka vienu no
tadiem pétnieki min faktu, ka dzimtas valodas runataja teksti tiek uzskatiti par mérki valodas
apguvéjam (Granger 2004, 133). Tapéc pedgja laika tiek vairak runats par dazadiem
mérkvalodas paveidiem, kurus var izmantot ,dzimtas valodas” vieta §ada analizé

(Granger 2015). Turklat visbiezak $adi petijumi tiek veikti augsta valodas prasmes limena
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valodas apguvéju korpusos — $ados gadijumos ir lietderigi uzzinat, kados aspektos vinu
producétas valodas paraugi tomér vél atSkiras no dzimtas valodas paraugiem (Granger 2004,
133).

Divu vai vairaku starpvalodu kontrastiva analize savukart ,,ir nepiecieSama, lai
noteiktu, vai atklatas atSkiribas ir raduSas valodas apguves procesa vai parneses ietekmée”
(Granger 2003b, 541). Ta parada atSkiribas starp dazadu dzimto valodu parstavju
starpvalodam, esot vienai un tai paSai mérkvalodai.

Lielaka dala pétijumu, kuros izmantota $1 metode, tiek veikta neanotétos valodas
apguvéju korpusos vai ari tados korpusos, kuros ir anotétas vardskiras, laujot salidzinat

noteiktu vardskiru lietojumu (Granger 2004, 132).

1.3.2.2. Datorizeta klidu analize

Lai arT lingvodidaktikas pétijumos klidu analize tikusi kritiz€ta ka neskaidrs,
nezinatnisks un neuzticams valodas apguves pétniecibas veids (par to vairak
sk. James 2013, 15-18), dazadi p&tnieki tomér norada, ka kltudas ir neatnemama starpvalodas
dala (Granger 2003a, 466; LTZ 2012, 92) un ka to analize var biit noderigs riks valodas apguves
izzina (Ellis 1994, 20; Vanhaegendoren 2002, 35). Sim noliikam tiek izmantoti arf korpusa
lingvistikas riki, it Tpasi valodas apguvé&ju korpusi, kuros ir anotétas kliidas. P&tnieki secinajusi,
ka, atbilstosi lietojot Sadus korpusus, samazinas tadas klidu analizei raksturigas problémas ka
kltdu kategoriju neskaidrs sadalijums un datu neviendabigums (Dagneaux u. c. 1998, 164).

Datorizeta kltidu analize no parastas kliidu analizes atSkiras ar to, ka sakas ar kltidu
anotgSanu korpusa — anotét var visas atrodamas kloidas vai arf tikai noteiktu kladu veidu —, un
péc tam So anot&jumu var izmantot, lai ar datoriz€tiem rikiem dazados griezumos kvantitativi
vai kvalitativi apliikotu anotetos kliidu veidus (Granger 2003b, 542). Pétnieki gan norada, ka
§1 metode ir loti darbietilpiga un Iidz ar to nav tik plasi izmantota ka kontrastiva starpvalodas
analize (Granger 2004, 133).

Uzsverts, ka ,,pilniba anotéts valodas apguv&ju korpuss sniedz iespgju raksturot
noteiktu valodas apguveju populaciju péc lielako klidu kategoriju proporcijam”
(Dagneaux u. c. 1998, 169) un lauj arT salidzinat ne vien kltidu daudzumu, bet arT proporcijas
starp dazadam populacijam (Dagneaux u. c. 1998, 169).

Minétas metodes var lietot ar1 kopa, lai labak izprastu kada valodas elementa
lietojumu. Piem., S. GreindZere un Stefanija Taisone (Stephanie Tyson) veica kvantitativu
kontrastivu starpvalodas analizi un konstatgja, ka anglu valodas apguvéji saistitajvardus

kopuma lieto tikpat daudz ka dzimtas valodas lietotaji. Tacu kvalitativa kontrastiva analize un
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datorizeta kludu analize atklaja, ka noteikti saistitajvardi lietoti butiski retak, citi — butiski
biezak, un dala lietoti neiederigi (Granger, Tyson 1996). Lidzigi viena pétijuma izmantojot gan
datorizéto kludu analizi, gan kontrastivo starpvalodas analizi, atklats, ka anglu valodas
apguvéji, kuru dzimta valoda ir francu valoda, nepielauj seviski daudz kliidu frazes, kas satur
darbibas vardu make — toties lieto $adas frazes daudz retak neka anglu valodas ka dzimtas
valodas lietotaji (Gilquin 2007). Sads kombinéts metoZu lietojums lauj neizdarit parsteidzigus
secinajumus par noteiktas valodas paradibas lietojuma prasmi.

Visbeidzot japiebilst ari, ka valodas apguves datus var izmantot arT kadas valodas
gramatikas aprakstiSana vai teorétiskaja valodnieciba (par to sikak sk. Jordens 2003), tacu $is
izpétes lauks netiek uzskatits par primaru darba ar valodas apguvéju korpusiem un publikacijas

parasti netiek piemingéts.

1.3.3. Valodas apguvéju korpuss ka paliglidzeklis valodas apguve

Valodas apguvéju korpuss var biit noderigs ne tikai petniekiem, bet ar1 pasSiem valodas
apguvgjiem. Jau 20. gs. beigas valodnieki aicinaja valodas maciSanas un macisanas procesa
izmantot dazadus datorizétus rikus, ieskaitot korpusus (vairak sk. Bankava, Vincéela 1999;
Grigalitiniené 2013b), tacu valodas apguvéju korpusi tiem pievienojas vélak. Musdienas to
popularitate ar1 $aja joma strauji aug, un zinatnieki savas publikacijas apliko veidus, ka sadus
korpusus izmantot sve§valodas macibu procesa (Altay, Tilfarlioglu 2012 u. c.).

Nereti §1s iesp€jas gan paliek novarta, jo informacija par valodas apguvéju korpusiem
praktiz€joSo pedagogu uzmanibas loka nonak ierobeZota apjoma, galvenokart —koncentrgjoties
uz anglu valodu. Mazak popularu valodu macisana lielakoties valodas apguv&ju korpusus
nodarbibas izmanto tie pedagogi, kas nodarbojas ari ar $adu korpusu pétniecibu un/vai
veidoSanu.

Visparigu parskatu par valodas apguvéju korpusu lietojumu lingvodidaktika sniedz
F. Menjé (Meunier 2007) un S. GreindZere (Granger 2008b). Vinu veiktie apraksti nedaudz
atSkiras, un pilnigakas ainas giSanai ir derigi apliikot abu autoru sniegtos raksturojumus.

F. Menjé korpusu lietojumu pedagogija skata tris plasos darbibas laukos:

e macibu programmu izstrade;
e macibu lidzeklu un riku izstrade;

e gramatikas maciSana nodarbibas (Meunier 2007, 26).
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Macibu programmu izstrade

Macibu programmu izstradg ir lietderigi izmantot gan dzimtas valodas, gan valodas
apguvéju korpusus (vairak sk. Meunier 2000). Dzimtas valodas korpusi palidz noteikt biezak
lietotos valodas elementus, tacu, nosakot, kas biitu macams, ir janem veéra ne tikai attiecigo
valodas elementu lietoSanas biezums, bet arT to apguves griitibas pakape un konsekvence
macibu procesa. Valodas apguvéju korpusi palidz noteikt formas, kas attiecigas valodas
apguvéjiem sagada vairak griitibu, [idz ar to laujot secinat, kas biitu macams agrak, kas — velak
un kam butu japievers vairak uzmanibas. Jaatzist gan, ka macibu programmu izstrade korpusi
paslaik vél tikpat ka netiek lietoti (Meunier 2007, 27).

Macibu Iidzeklu un riku izstrade

Macibu lidzeklu un riku izstradé korpusa lingvistikas lietojums ir daudz plasak
izplatits, un ir sakts izmantot ar1 valodas apguv&ju korpusus. F. Menj€ gan $aja grupa piemin
galvenokart vardnicas, turklat koncentrgjoties lielakoties uz dzimtas valodas korpusu lietojumu
to izveide. Macibu gramatas tiek apliikotas ka dala no gramatikas maciSanas nodarbibas, kaut
ar1 par $adu dalijumu varétu diskutét, nemot vera ar1 to, ka autore pati tomé&r noskir macibu
gramatu izstradi no macibu metodologijas (Meunier 2007, 32).

Ka viens no veidiem, ka macibu lidzeklu izstradé var izmantot valodas apguvé&ju
producétos datus, ir minéts klidu laboSanas uzdevums, kura tiek sniegti piemeri no korpusa ar
autentiskam kludam, kuras apguvéjam jalabo, attistot sp&ju atpazit problematiskos gadijumus.
Bitiski plasakas lietojuma iesp€jas gan netiek minétas, skaidrojot, ka lielakoties ar1 tadas
macibu gramatas, kuru sastadiSana ir izmantoti korpusu dati, péc uzbtives parasti neatskiras no
tradicionalajam (Meunier 2007, 32-33).

Gramatikas maciSana nodarbibas

Gramatikas maciSanu nodarbibas, ar to saprotot maciSanas procesa izmantojamas
metodes, korpusa lingvistika pedeja laika ir ietekm@usi ipaSi plasi, attistoties jaunam
novirzienam, kas ir pazistams ka datos balstita macisanas (anglu val. data-driven learning) un
paredz korpusa datu izpeti macibu laika, laujot apguvéjiem paSiem pétit meérkvaloda biezi
atkartojosas paradibas, lai tas raksturotu vai atrastu atbildes attiecigi sastaditiem uzdevumiem
(Meunier 2007, 33). Tas gan parasti tiek veikts ar dzimtas valodas korpusu datiem, lai
nodroSinatu valodas apguv€jiem péc iespgjas vairak saskarsmes ar autentisku mérkvalodu,
tomér tos var izmantot ari kombinacija ar valodas apguveju datiem. Piem., tos salidzinot,
apguvéjs var konstatet atSkiribas, un $ada apzinaSanas var palidzét apguv€jam tuvinat savu

valodas lietojumu dzimtas valodas lietojumam (vairak sk. Granger, Tribble 1998).
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Japiebilst, ka apguvéju valodas paraugiem nebiitu jaaizstaj dzimtas valodas paraugi —
katram no Siem valodas paraugu veidiem ir sava funkcija: vieni sniedz informaciju par to, ka
mérkvaloda tiek veidoti izteikumi, savukart otri lauj saprast iesp&jamas neatbilstibas, un,
,pamanot atskiribu starp savam un mérkvalodas formam, apguveji ar1 labak sp€j paatrinat
macisanos” (Joyce, Burns 1999, 48, citéts no Meunier 2007, 35).

F. Menjé nosauc $adas priekSrocibas datos balstitai valodas apguvei, izmantojot gan
dzimtas valodas, gan valodas apguvéju korpusu:

e apguvéjs klust par petnieku — atklajuma prieks, papildu motivacija;
e ir pieejamas gan kliidas un novirzes, gan pareiza, valida informacija;
e 3adas darbibas veicina sadarbibu un diskusijas;

e apguvgjs labak izprot valodas ka sistémas dabu (Meunier 2007, 37).

Sadai pieejai gan ir ari trikumi — ta prasa daudz laika un labu sagatavo$anos gan
uzdevumu izveidg€, gan tehniska aprikojuma nodros§inasana. Turklat janem veéra, ka ir studenti,
kuri pasapzinas truikuma vai citu iemeslu dél nelabprat strada induktivi un dod priekSroku
tadam macibu procesam, kura valodas likumibas izskaidro pasniedzgjs, nevis tas ir jasecina
paSam. Lidz ar to korpusa lingvistika var sniegt veértigu papildinajumu eso$ajam macibu
darbibam, tacu nevajadzEtu censties ar to aizstat visas Iidz§in€jas macibu metodes
(Meunier 2007, 40).

S. GreindZere pedagogiskas darbibas laukus saistiba ar valodas apguvéju korpusiem
iedala citadi — nevis péc iespgjama valodas apguvéju korpusu izmantojuma, bet gan péc ta, ka
tie 1idz $im galvenokart jau tikusi izmantoti lingvodidaktika. Vinas nosauc $adus pedagogiskas
prakses virzienus:

e pedagogiska leksikografija;
e macibu materialu izstrade;
e valodas prasmes vértésana (Granger 2008b, 347-349).

Pedagogiska leksikografija

Macibu vardnicu izstrade, Skiet, visagrak saka izmantot valodas apguvéju korpusu
sniegtas prieksrocibas. Ipasas valodas apguvéjiem paredzétas vardnicas (piem., LDOCE 2003,
CALD 2003) papildus citai leksikografiskajai informacijai sniedz ari piezimes par biezi
sastopamam klidam, lai palidz&tu apguvé&jiem tas atpazit un no tam izvairities (De Cock,
Granger 2005). S. GreindZere norada, ka biitu vertigi [idziga veida biezi sastopamas kltidas
noradit ar valodas apguvéjiem paredz&tas vardnicas (Granger 2008b, 348). Lai ar1, piem., vacu

valodas kliidu leksikona (Heringer 2001) nav noradits, vai tas sastadits, izmantojot korpusu,
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vai bez ta, valodas apguv€ju korpuss $adu vardnicu sastadiSanu ievérojami atvieglo, jo, pareizi
sagatavots, var gan sniegt datus par kliidu biezumu, gan ari laut atrast noteiktu kliidu tipu
dazadus piemérus, neveidojot atsevisku kartoteku.

Macibu materialu izstrade

Macibu materiali 11dz Sim galvenokart tikusi izstradati pasu materialu autoru un to
audzeknu lietoSanai, nevis komercialai izplatiSanai. S. GreidZere nosauc ipasibas, kas tiem
visbiezak ir kopigas:

1) So materialu darbibas princips balstas valodas apguv&ju korpusu tiesa, nevis
pastarpinata pedagogiska izmantojuma;

2) Sie materiali visbiezak ir paredz&ti valodas apguvéjiem ar noteiktu dzimto
valodu;

3) sie materiali kalpo skaidri noteikta mérka sasniegSanai;

4) $ie materiali ir elektroniski (Granger 2008b, 348).

Abi ieprieksgjie S. Greindzeres noskirtie darbibas lauki péc F. Menjé dalijuma ietilpst
macibu Iidzeklu un riku izstrades lauka. Savukart treSais — valodas prasmes vértéSana —
nevienam no F. Menj€ nosauktajiem nebitu pieskaitams. Valodas apguv&ju korpusu analize
var atklat tendences valodas lietojuma, kas ir 1paSi raksturigas kadam noteiktam valodas
prasmes Iimenim — piem., anglu un francu valodas apguvéju tekstos teikumu veidu sadalfjums
atSkiras atkariba no attiecigas valodas prasmes limena (Riitenberga 2014). Sada veida
informaciju talak var izmantot, veidojot sisteémas, kas automatiski nosaka valodas apguvéja
prasmes Itmeni, analiz&jot noteiktas vienibas taja (Granger 2008b, 349).

Lielaka dala valodas apguvéju korpusu pedagogiska izmantojuma veidu ir saistiti ar
1zpéti, gatavojoties nodarbibam un izstradajot tam paredze€tos materialus, tapec pasniedz&jam,
kur§ pats Saja procesa nav iesaistits un galvenokart nodarbojas tikai ar tieSo macisanu, valodas
apguveju korpusi tiesa veida nav noteikti nepiecieSami. Tomer ar1 Sie pasniedzg&ji glist labumu
no $o korpusu izpétes, izmantojot citu valodnieku izstradatos materialus, turklat tiesi sadiem
pasniedzgjiem nereti ir plasa pieeja valodas apguveju producetajam materialam, kas, nodots
pétnieku rokas, veicinatu $adu materialu izstradi. Lidz ar to art gadijumos, kad pasniedzgjs
apzinati izvelas pats valodu apguvéju korpusus neizmantot, sadarbiba ar pétniekiem, kas to
dara, var sniegt vértigu ieguldijumu nozares attistiba.

Lai ar1 valodas apguvéju korpusu izmantojums var sniegt biitiskas prieksrocibas
valodas apguves procesa, nav sagaidams, ka tas ievérojami mainitu [1dz§in€jo macibu praksi
kopuma. P&tnieki norada, ka svarigakais ir nevis panakt, lai korpusus vai tajos balstitus

materialus lietotu visi, bet gan lai pedagogi apzinatos savas iesp&jas un tas atbilstosi izmantotu.
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,Beigu beigas tas, kas patieSam sniedz rezultatu, ir nevis metode, bet gan pasniedzgja speja
pielagoties un izv€leties labako pieeju konkr€tajai apguvéju grupai, konkrétaja laika,

konkrétaja konteksta.” (Meunier 2007, 40)
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2. Otras baltu valodas apguvéju korpuss

Valodas apguvéju korpusa noderigumu jau 2012. gada ieskicéjusas A. Zujevaite un
E. Zilinskaite-Sinkiniene, veidodamas latvie$u valodas apguv&u korpusu (par to vairak
sk. ieprieks — 1.2.2. apaksnodala). Ka galveno $ada korpusa prieksrocibu vinas norada iesp&ju
sistematizét kludas un noteikt, kuras no tam ir radusas dzimtas valodas ietekmé, bet kuras —
citu iemeslu dél (Zujevaite, Zilinskaité 2012, 55).

Runajot par valodas apguv&ju korpusu, kura vienas un tas pasas valodas mainas
vietam ka dzimta valoda un mérkvaloda, Saja darba tiek lietots termins divvirzienu valodas
apguveju korpuss, lietuviesu valoda — dvikryptis besimokanciyjy tekstynas, anglu valoda —
bidirectional learner corpus.

Janem veéra ar tas, kadam valodu parim korpuss tiek veidots. Ka jau minéts, ierasti
vismaz viena no valodam parT ir anglu, vacu, spanu vai cita loti izplatita valoda. Tam iemesls
ir ne vien fakts, ka par izplatitakajam valodam interesgjas vairak petnieku, bet arT tas, ka $ados
valodu paros ir vairak ar1 valodas apguvéju. Lidz ar to praktiski ir vieglak savakt lielu apjomu
datu, lai izveidotu korpusu un varétu uzticami stradat ne vien ar kvalitativajam, bet ar1 ar
kvantitativajam metodém. LietuvieSu un latvieSu valodu pari apguvéju ir ievérojami mazak,
neka, piem., latvieSu vai lietuvieSu, kas apgitist anglu vai krievu valodu (par popularakajam
svesvalodam Latvija sk. VL 2012, Lietuva — MGUKM 2013), [idz ar to arT nevar gaidit, ka
korpusa apjoms sasniegtu pasaulé lielako valodas apguvéju korpusu apjomu.

Ta ka $adi praktiski apsveérumi lidz ar petnieka paSa interesi nereti nosaka attiecigaja
korpusa ieklaujamos valodu parus, parasti netiek uzsverta abu para valodu radnieciba. Korpuss
,Esam” balstas citada pieeja. Ta ka abas valodas ir tuvi radniecigas, praksé noverots, ka liela
nozime ir ne vien interferencei, bet ari pozitivajai parnesei®*. Valodas apguvéju korpuss lauj
noskaidrot, kadas ir baltu starpvalodas 1patnibas.

Ka noradijusi Sjuzena Hanstone (Susan Hunston), ,,visi korpusi ir kompromiss starp
v€lamo, proti, to, ko korpusa veidotajs ir iecergjis, un iesp&jamo. Korpusa izveidei ir daudz
praktisku ierobezojumu, no kuriem svarigakie ir: programmatiiras noteiktie ierobeZojumi,
autortiesibas un &tikas jautajumi, ka ari tekstu pieejamiba.” (Hunston 2008, 156—157) Otras
baltu valodas apguvéju korpuss ,,Esam” Saja zina nav izn€mums, tapec $aja promocijas darba

dala daudz runats ne vien par to, ka biitu velams rikoties, bet ar1 (un it 1pasi) par to, kadi Skersli

2% Dzimtas valodas ietekme uz apgiistamo mérkvalodu var biit negativa vai pozitiva. Ja ta ir negativa, to déve par
interferenci (LTSV 2011, 40); savukart, ja ietekme ir pozitiva, to sauc par pozitivo parnesi (LTSV 2011, 62—63)
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paradijusies un ka ieceres saskanotas ar iespg&jam gadijumos, kad korpusa izveidi ietekmé

ierobezojosi faktori.

2.1. Avotu atlase

Ka norada Rods Eliss (Rod Ellis) un Gerijs Barkhuizens (Gary Barkhuizen), datus
korpusam var iegiit ar vienu no trim galvenajam metodém: tie$a vérojuma, kontrol&ta vérojuma
vai eksperimentalo metodi. Izvéloties tieSo vérojumu, javac valodas paraugi, kurus valodas
apguvéji producé pasi péc savas iniciativas: mérkvaloda tapusas véstules, sarunas utt. Sada
gadijuma loti zems ir kontroles Iimenis, kadu pé&tnieks ieglist par datiem — valodas parauga
autors pats nosaka gan tému, gan stilu, gan izpausmes veidu (mutvardu vai rakstveida,
rokraksts vai datorraksts utt.), gan arT to, kad un vai vispar valodas paraugu producét. Nedaudz
vairak kontroles piedava kontroléts vérojums — petnieks panak, ka apguvejs rada tekstu vai
mutvardu valodas paraugu (tatad — dod uzdevumu), tacu stingri nenosaka, kadam Sim
paraugam jabit, laujot apguvéjam koncentréties uz sazinas situaciju un nododamo informaciju.
Savukart eksperimentala metode paredz cieSu kontroli par iesp&jami daudziem faktoriem,
nosakot, kam valodas parauga jabut. Sada gadijuma galvenokart tiek pétita forma, kada
noteikta, ieprieks konkretiz&ta informacija tiek pausta (Ellis, Barkhuizen 2005, 23-24). Dazadi
petnieki ir vienispratis: jo dabiskaks ir valodas paraugs, jo vertigaks tas ir pé€tijumiem, tapec ka
tas vairak atspogulo patieso valodas prasmi; tomeér vienlaikus tiek atzits arT, ka griitibas dabisku
paraugu ieguvé, ka ar1 vélme kontrolét dazados faktorus, kas var ietekmét valodas producésanu,
lidz Sim ir mudin3jusas pétniekus vairdk pieversties kontrolétam verojumam un
eksperimentalajai metodei korpusu datu ieguvé (Granger 2008b, 337; Ellis, Barkhuizen
2005, 24).

Korpusam ,,Esam” teksti ir iegiiti ar kontroléta veérojuma palidzibu. Valodas
apguvéjiem tika dots uzdevums uzrakstit tekstu, ka art aptuvenais ieteicamais teksta apjoms,
tacu teksta saturu noteikus$i autori pasi. Turpmakajas apakSnodalas sikak raksturota tekstu

ieguves procedira, ka ar ar to saistito tiesisko jautajumu risinajums.

2.1.1. Tekstu ieguve un atlases Kkriteriji
Teksus korpusam iesniegusi pasniedzgji, kas Lietuvas un Latvijas augstskolas maca
otro baltu valodu. Dala tekstu iesniegti fiziski (papira forma), dala — elektroniski. Lai tekstus
sanemtu un vienotos ar tekstu autoriem par to izmantoSanu, izmantoti dazadi elektroniskas

sazinas veidi, t. sk. e-pasts un iek$gjas sazinas sist€ma socialajos tiklos Draugiem.lv un
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Facebook.com. Ar dalu no tekstu autoriem korpusa veidotaja tikusies un tekstu izmanto$anas
nosactjumus parrunajusi klatieng bez elektronisku sazinas riku iesaistes.

Talak Saja apaksnodala raksturoti korpusa tekstu atlases kriteriji.

2.1.1.1. Merkvaloda, avotvaloda, valodas prasmes Iimenis
Korpuss ,,Esam” sastav no lietuvieSu un latviesu valodas apguvé&ju rakstitiem tekstiem
apgistamaja valoda jeb mérkvaloda. Korpusa ieklautie teksti ir Lietuvas un Latvijas augstskolu
studentu rakstitie sacergjumi, kas tikusSi uzdoti ka patstavigi pildami majasdarbi otras baltu
valodas kursa iesacgjiem. Tatad tekstu autori ir:
e Lictuvas augstskolas studgjosie lietuviesi, kuri iesac€ja limeni macas latviesu
valodu;
e Latvijas augstskolas stud&josie latviesi, kuri iesacgja limeni macas lietuviesu
valodu.

Visi korpusa ieklautie teksti ir tapusi, to autoriem otro baltu valodu macoties pirmo vai
otro semestri bez priek§zinaSanam, kuras gan var biit neapzinatas (LTSV 2011, 67). Dala no
autoriem ir dzird€jusi mérkvalodu arT ieprieks, tacu ne pietiekami, lai So pieredzi jau varétu
uzskatit par apzinatam valodas prieks$zinaSanam. Nelielu neapzinato priek§zinasanu esamiba
atseviSkos gadijumos gan ir iesp€jama, tapec nevar drosi apgalvot, ka iegitie dati ir pilnigi
viendabigi.

Valodas apguves atrums un sekmes individualiem apguvéjiem atskiras, tap€c nevar
uzskatit, ka visi $aja korpusa ieklautie teksti noteikti atbilst vienam un tam pasam valodas
prasmju limenim saskana ar Eiropas Savienibas vadlinijam (EKP 2006). Par kritériju tekstu
atlasei ir izveléts valodas apguves semestris (pirmais vai otrais), nevis valodas prasmju Iimenis.
Jo ilgaks laiks ir pagajis kops teksta tapSanas, jo mazaka ir iesp&ja noskaidrot, kadam lIimenim
taja bridi teksta autors atbildis. Sobrid $o lTmeni var méginat noteikt vairs tikai péc pasiem
tekstiem, tatad tas vairs nav zinams argjs faktors, kuru varétu markét ka papildinformaciju.

Katram tekstam ir noradits, kur$ attiecigas valodas apguves semestris tas ir §1 teksta
autoram. Vadoties péc attiecigo augstskolu noteikta otras baltu valodas kursu satura un apjoma,
pirmaja semestrT blitu apglistamas Al Iimena prasmes, otraja semestri tam parasti biitu
japaaugstinas lidz A2 Iimenim, treSaja un ceturtaja — lidz B1, varbit lidz B2 lIimenim. Ta ka
korpusa Iidz §im ir ieklauti tikai pirmaja un otraja valodas apguves semestr1 tapusi teksti, var
pienemt, ka kopuma visos tajos valodas prasmju limenis ir (plasa izpratn€) A Iimeni. Tomer

vienlaikus jaatzist ar1, ka semestru skaits nav uzticams valodas prasmes Iimena indikators. Loti
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nozimigs ir stundu skaits semestr — ja tas ir liels, tad viena semestra laika var sasniegt ari A2
Iimeni. Izmantojot otras baltu valodas apguvéu korpusu, janem veéra, ka attiecigajas
augstskolas situacija gadu gaita ir mainijusies, un ne vienmer ir iesp&jams skaidri noteikt, cik
stundu kur§ autors ir macijies otro baltu valodu, turklat dazadi teksti tiek rakstiti dazados
laikos — semestra sakuma, vida vai beigas atkariba no konkréta pasniedz&ja noteiktajam
prasibam.

Balstoties klasifikacija, saskana ar kuru apgtistamas valodas tiek iedalitas pirmaja jeb
dzimtaja valoda, otraja valoda un tre$aja valoda jeb svesvaloda (LTSV 2011, 28, 59, 65, 88;
par to sk. arT Laizane 2014a), visiem korpusa tekstu autoriem otra baltu valoda ir sveSvaloda.

Otras baltu valodas apguvéju korpusam nav izveidots salidzinams dzimtas valodas
korpuss. Daudzi pétnieki nodarbojas galvenokart ar kontrastiviem pétijumiem, kuros $ads
salidzinams korpuss biitu nepiecieSams. Tomér $aja gadijuma centieni $adu korpusu veidot
butu saméra neaugligi. Pasa sakotngja valodas apguves posma raditos tekstus Tsti nevar
salidzinat ar dzimtas valodas runataju tekstiem, jo t€mu un konstrukciju izveli liela méra
nosaka Iidz §im macito t€mu saturs, ko tiesi ietekmé skolotajs un izmantotais macibu lidzeklis,
nevis intralingvalas paradibas ka noteiktu konstrukciju sarezgitiba u. c. Piem., pirmo iso
domrakstu ,,Mana gimene” nevar salidzinat ar dzimtas valodas runataja lidziga temata darbu,
jo dzimtas valodas runatajs var izvéléties sniegt pilnigi citu informaciju, ko pielauj vina
zinaSanas, kamér apguvéjam Sis teksts ir vina pirmo, stingri ierobeZoto zinaSanu trenina
laukums. Savukart, ja dzimtas valodas runatajam tiks dots uzdevums tur€ties stingri tajos
ramjos, kadus valodas apguves process ir uzlicis valodas apguvéjam, zudis dabiskums dzimtas
valodas runataja tekstos. L1dz ar to agrina valodas apguves posma dzimtas valodas runataju un
valodas apguvéju producéto tekstu kontrastiva kvantitativa analize nebiitu jauzskata par
primaru, bet kontrastivas kvalitativas analizes gadijuma janem véra loti daudz blakusfaktoru,
ieskaitot macibu materialu saturu un to, cik talu apguvéjs to ir izskatijis Iidz bridim, kad ir

rakstijis analiz€jamo tekstu.

2.1.1.2. Pieejamiba

Korpusa saturu butiski ietekm@ arT tas, kadi teksti ir bijusi pieejami korpusa izveides
laika. Sobrid korpusa ir ieklauti dati no Latvijas Universitates (Riga, Latvija), Liepajas
Universitates (Liepaja, Latvija), Vitauta Diza universitates (Kauna, Lietuva) un Vilnas
Universitates (Vilna, Lietuva). P&c vienoSanas ar pasniedzgjiem, tekstu vaksana turpinas, un

iesaistito universitasu loks var ar1 paplasinaties.
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Otras baltu valodas maciSana skolas Lietuva un Latvija nav populara, jo biezi par
lietderigakam tiek uzskatitas citu, izplatitaku valodu zinaSanas (Puskoriuté-Riduliené 2011).
Tapec korpusa ,,Esam” ieklauti dazados gados tapusi teksti, lai paplasinatu autoru loku un
palielinatu korpusa apjomu. Sobrid korpusa ir teksti, kas ir tapusi laika posma no 2007. gada
lidz 2014. gadam Latvijas Universitaté (LU), no 2013. gada lidz 2014. gadam Liepajas
Universitaté (LiepU), no 2011. gada Iidz 2012. gadam Vitauta DiZa universitate (VDU) un no
2007. gada Iidz 2012. gadam Vilnas Universitate (VU).

Par otras baltu valodas apguvi augstakas izglitibas iestadés nav pieejama detaliz&ta
informacija. Par latvieSu valodas apguvi arpus Latvijas informaciju vac LatvieSu valodas
agentiira, tacu tas izveidotaja latviesu valodas apguves karte ir ieklautas tikai tas iestades, ar
kuram agentiirai ir nodibinats pastavigs kontakts un sadarbiba. Tas neizslédz iesp&ju, ka
latviesu valoda Lietuva tiek macita arT citur. L1dz ar to Seit noradita informacija, kas ir iegta,
tiesi sazinoties ar augstakas izglitibas iestadém Latvija un Lietuva.

Lietuvie$u valoda Latvija iesacgjiem no 2007. gada lidz 2014. gadam? tika macita
sadas augstakas izglitibas iestades:

e Latvijas Universitate — pasniedzgji Edmunds Trumpa (Edmundas Trumpa),
Jolanta Nagle;

e Liepajas Universitaté — pasniedz€ja leva Ozola;

e Daugavpils Universitaté — pasniedz&ja Vilma Saudina;

e Rézeknes Tehnologiju akadeémija (iepriek$€jais nosaukums — R&zeknes
Augstskola) — pasniedzgja Antra Klavinska.

LatvieSu valoda iesac€jiem Lietuva $aja pasa laika posma ir tikusi macita $adas
augstakas izglitibas iestades?®:

e Vitauta Diza Universitaté — pasniedz&ji Alvids Butkus (Alvydas Butkus),
Kristina Vaisvalavic¢iene (Kristina Vaisvalaviciené), Daiva Puskorjute-
Riduliene (Daiva Puskoriuté-Riduliené), Violeta Butkiene (Violeta Butkiené),

e Klaipedas Universitaté — pasniedzgja Dala Kiseltinaite (Dalia Kiseliiinaité);

e Saulu Universitaté — pasniedz&ja Regina Kvasite (Regina Kvasyteé);

e Vilnas Universitaté — pasniedzgji Egle Zilinskaite, Vitauts Rinkgvi¢s (Vytautas
Rinkevicius), Agne Navickaite-Klisauskiene (4gné Navickaité-Klisauskiené),

Evalds Svageris (Evaldas Svageris), Erika Sausverde;

25 Sads laika posms izvElets, jo no §iem gadiem ir iegiiti teksti korpusam vismaz no vienas augstakas izglitibas
iestades.
26 Datus sava toposaja promocijas darba apkopojusi un analiz&jusi Inga Laizane.
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e Vilnas Pedagogiskaja universitaté — pasniedzgja Zaneta Markeviéiene (Zaneta
Markeviciené).

Korpusa Sobrid ir 257 teksti no 83 autoriem. Kopgjais vardu skaits Sobrid ir apmeéram

45 000 korpusa lietuviskaja dala un apméram 7 000 korpusa latviskaja dala. Sikaka informacija

par vardlietojumu skaitu un sadalfjumu redzama 2. attéla.

2. attels. Pasreizéjais korpusa apjoms péc vardlietojumu skaita

4473, 9%

2690, 5%
1150, 2%

43918, 84%

M Lietuviesu valodaLU  ®LietuvieSu valoda LiepU

H Latviesu valoda VDU  HLatvieSu valoda VU

Ka redzams, Sobrid korpuss gan saturiski, gan valodu zina nav balanséts — lietuvieSu
valoda tekstu apjoms ir daudz lielaks neka latvieSu valoda. Latvijas Universitates lietuviesu
valodas pasniedzgjs E. Trumpa vairakus gadus ir konsekventi vacis studentu rakstu darbus, bet
citi pasniedzgji iniciativai pievienojusies velak. Turklat Latvijas Universitate otro baltu valodu
studgjoso skaits ir daudz lielaks neka, piem., Liepajas Universitate. Janem véra ari tas, ka
Latvijas Universitaté iegutie teksti, ka redzams 5. attéla (sk. 73. Ipp.), ir ievérojami garaki neka
Liepajas Universitate un Vilnas Universitate iegiitie (Vitauta Diza universitates studentu teksti
gan ir vel garaki, tacu to ir daudz mazak).

Nakotné ieceréts panakt, lai korpuss valodas zina biitu péc iesp&jas sabalanséts, ta
pilnveidojot divvirzienu valodas apguvéju korpusu. Joprojam tiek apzinati jau savakto tekstu

autori, lai iegltu atlaujas tekstu ievietoSanai korpusa, un, ka jau minéts, tiek vakti arT jauni
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teksti. Primari gan ir centieni padarit pieejamus péc iesp&jas vairak atbilstoSu materialu, nevis
saskanot apjomu lietuvieSu un latviesu valoda rakstitajiem tekstiem.

Nakotné korpusa iesp&jams arT ieklaut tekstus, kurus rakstijusi apmainas studenti no
Lietuvas Latvija, macidamies latviesu valodu, un no Latvijas Lietuva, macidamies lietuviesu
valodu. Atseviskos gadijumos var rasties neskaidribas, vai $ada gadijuma latvieSu valoda ir
uzskatama par sveSvalodu (ka tas ir ar par€jiem korpusa ieklautajiem tekstiem) vai otro valodu,
tacu, ka skaidro 1. Laizane, valodas vide nav vienigais aspekts, kas nosaka $o Skirumu, liela
nozime ir arl uzturéSanas laikam attiecigaja valsti, zinaSanam par attiecigo valsti utt.
(Laizane 2014a, 143-144; sk. arT Laizane 2015). Lidz ar to ar §adu studentu rakstitos tekstus

varétu pielidzinat un skatit kopa ar pasreiz korpusa ieklautajiem.

2.1.1.3. Tekstu formats

Pasi pasniedz&ji lemj par to, vai tekstiem biitu jabut iesniegtiem rokraksta vai
datorraksta, uz papira vai elektroniska formata. Gadijumos, kad pasniedzg€js Saja zina
noradijumus nesniedz, studenti izv€las sev értako veidu. Lidz ar to iegtitais materials $aja zina
nav viendabigs. Ja teksts ir iesniegts rokraksta vai izdrukata veida, to, manuali parrakstot,
digitalizé promocijas darba autore?’, saglabajot visas rakstibas Tpatnibas, iznemot dubultas
atstarpes starp vardiem. Ari gadijumos, kad teksts iesniegts rokraksta, tas tiek digitalizéts, visu
tekstu manuali parrakstot datorraksta (vairak sk. 2.2.1. apaksnodala ,,Digitalizésana’). Tekstos,
kas ir iegiiti lidz Sim, nav bijis gadijumu, kad rokraksts biitu tik gruti salasams, lai

digitalizeéSanas laika rastos neskaidribas.

2.1.1.4. Apjoms
Atskirigu prasibu (tas nosaka paSi pasniedzgji) dél atSkiras dazadu universitaSu
studentu rakstito tekstu garums. Garakie teksti sasniedz 500 vardlietojumu apjomu, savukart

1sako garums ir, sakot ar 40 vardlietojumiem.

2" Dalu no tekstiem péc tiem pasiem principiem digitalizéja Evija Zubova.
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3. attels. Tekstu garuma sadalijums pa augstskolam
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3. attela redzams salidzinajums p&c universitatém par tiem sacergjumiem, kuru
ieklauSanai korpusa ir iegiita atlauja no autoriem, savukart 4. attéla 81 pati informacija redzama
salidzinajuma péc valodam. 5. att€la (sk. 73. Ipp.) redzams vidgjais aritm&tiskais tekstu garums

p&c universitates un p&c valodas.

4. attéls. Tekstu garuma sadalijums pa valodam
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5. attels. Videjais aritmétiskais tekstu garums dazadds universitates tapusos tekstos
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Attelotajos datos nav ieklauta informacija par diviem LU studentes sacergjumiem,
kuri ir tapuSi padzilinatu lituanistikas studiju gaitd un ir ievérojami garaki par pargjiem
(attiecigi 1819 un 2394 vardlietojumi). Sie divi sacergjumi korpusa nav ieklauti.

Redzams, ka Liepajas Universitates studentu rakstitajiem tekstiem ir tendence bt
daudz isakiem neka, piem., Vitauta Diza universitates studentu rakstitajiem. Apkopojot
informaciju par tekstiem péc to valodas, atSkiribas mazliet izlidzinas, ta¢u dati nav pilnigi
viendabigi arT §ada griezuma. Tatad $ada aspekta korpuss nebiitu uzskatams par sabalansétu.
Tomer vienlaikus var apSaubit, vai tekstu garums ir Ipasi nozimigs faktors korpusa ieklaujamo
datu atlasg. Visgarakais korpusa ieklautais sacergjums ir 500 vardu gars, tatad nesasniedz pat

vienu procentu no kop€ja korpusa apjoma.

2.1.1.5. Autentiskums

Korpusa ieklautie teksti ir rakstiti patstavigi, brivi izmantojot studentiem pieejamos
paliglidzeklus, bez laika ierobeZojumiem (iznemot terminu saceréjuma iesniegSanai). Tekstu
rakstiSanas uzdevums sakotn&ji dots tikai pedagogiskos noliikos, nevis korpusa tekstu
vakSanai, un ar1 péc tam, kad tika pienemts [émums veidot korpusu, uzdevuma nosacijumi nav
mainijusies. Studentiem uzdots majasdarbs 1idz noteiktam datumam uzrakstit tekstu par
noteiktu tematu. Dala gadijumu studenti pasi §is t€mas vargja modificét (piem., saSaurinat un
rakstit nevis par savu gimeni un draugiem, bet gan tikai par gimeni) vai pilniba mainit (ja bija

kada cita téma, par kuru attiecigais students vélgjas rakstit un jutas sp&jigs to darit). Sada
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gadijuma studentiem par to iepriekS bija individuali javienojas ar pasniedz&ju. Dazadu
pasniedz&ju uzdotas teémas dalgji atskiras.

Dala sacer@umu pasniedzgji, kas tos apkopoja, ir konstat&jusi fragmentus, kas
kvalificgjami ka plagiats (kopéts teksts no interneta enciklop&dijam u. c.). Sis dalas korpusa
netika ieklautas. Ja teksta ir gan plagiats, gan ari originals teksts un §is dalas ir skaidri
noskiramas (piem., vairakos darbos atrasta viena rindkopa no interneta resursa, tacu pargjais
teksts katra darba ir rakstits individuali), tad ta originala dala ir ieklauta korpusa materiala, bet
plagiats ir dz&sts.

Dala tekstu ir saglabajusies tikai izlabota forma, t. i., tikai pasniedz&ja redigéti, bez
iespgjas atjaunot sakotngjo (neredigéto) tekstu. Sadi teksti korpusa nav ieklauti. Ari tekstu
nosaukumi korpusa nav ieklauti. Lai arT dala autoru tos ir méginajusi formulét patstavigi,
lielakoties ve€rojama sp&ciga pasniedz&ju sniegta formul&juma ietekme, tapéc nolemts, ka tie
nav uzskatami par valodas apguvéju patstavigi izveidotiem un var maldinat korpusa lietotajus.
Tomér nosaukumi ir saglabati pieejami ka papildinformacija, lai vajadzibas gadijuma varétu

parliecinaties par teksta tematu un p&c ST kriterija tekstus atlasit.

2.1.2. Korpusa ,,Esam” vieta valodas apguvéju korpusu klasifikacija
Atbilstosi 1.1.3. nodala nosauktajiem valodas apguvéju korpusu klasifikacijas

parametriem, korpusa ,,Esam” raksturojums ir §ads:

1. Klasifikacija péc parametriem, kas ir saistiti ar korpusa ieklaujamajiem
tekstiem un to 1pasibam.

e Korpusa mérkvaloda ir otra baltu valoda. Korpusa ir divi apakskorpusi, no
kuriem viena mérkvaloda ir latvieSu valoda un tekstu autoru dzimta valoda ir
lietuviesu valoda, bet otra mérkvaloda ir lietuvieSu valoda un tekstu autoru
dzimta valoda ir latvieSu valoda.

e Valodas producesanas veids — rakstveida. Pagaidam nav ieceréts $aja korpusa
ieklaut arm mutvardu tekstus, jo tas prasitu cita veida apstradi, ka arT padaritu
datu ieguvi sarezgitaku. P&tnieki gan norada, ka valodas apguvéju mutvardu
valodas paraugu ieguvé ir zinamas priekSrocibas, jo mutvardu parbaudijumi
nereti tiek ierakstiti, tomer atzist ari, ka $adi iegiitais materials atspogulo
apguvéju sniegumu parbaudijuma apstaklos, bet ne kopuma (Hunston 2008,

159).
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e Tekstu tips — apraksts, dazos gadijumos robezojoties ar eseju. Dazi autori ir
iesniegusi ar1 atdzejas méginajumus, tacu to ir nedaudz, un tie butiski atSkiras
no pargjiem tekstiem, tapec korpusa nav ieklauti. Nakotn€ nav paredzéts Sadus
darbus ieklaut korpusa, vismaz ne ta anot€taja dala, jo tekstiem, kuros ir daudz
makslinieciskas izteiksmes Iidzeklu, ir apgritinata gan klidu, gan vardskiru utt.
anotéSana.

e Pé&c tekstu tematikas Sis blitu uzskatams par netematisku korpusu. Tam nav
noteikta vienas vai nedaudzu nozaru tematika, un ar1 katra konkréta teksta temati
bitiski atSkiras sava starpa.

e Tekstu originalitate — korpusa ir originali teksti, nevis tulkojumi. Ir iesp&jams,
ka dala no tekstu autoriem tekstus sakotngji uzrakstijusi dzimtaja valoda un péc
tam iztulkojusi, tacu arT $ada gadijuma autors ir tas pats un teksts jau sakotngji

bijis paredzets tulkoSanai mérkvaloda.

2. Klasifikacija peéc parametriem, kas ir saistiti ar korpusa ieklaujamo tekstu
tapSanas apstakliem, autoriem un ieguvi.

e Teksta autora dzimta valoda — viena no baltu valodam. Ka jau noradits,
lietuvieSsu valodas apguv€jiem ta ir latvieSu valoda, bet latvieSu valodas
apguvéjiem — lietuviesu valoda. Sis apgalvojums gan nav simprocentigi precizs
visos gadijumos — daziem autoriem attieciga baltu valoda ir viena no vairakam
dzimtajam valodam. Nakotn& var&tu tikt izveidoti ar1 salidzinami korpusi, kuros
biitu ieklauti ari citas dzimtas valodas parstavju teksti. Sadu korpusu izveide
palidzeétu salidzinat baltu starpvalodu ar to, kada starpvaloda veidojas, ja
apguvéja dzimta valoda nepieder baltu valodu grupai. Visiem Iidz §im ieklauto
tekstu autoriem dzimta valoda ir ta pati valoda, kas ir tikusi izmantota ka
starpniekvaloda otras baltu valodas apguves procesa.

e Valodas apguvéju vecums — korpusa ieklauto tekstu autori visi ir pieaugusie,
tie ir augstskolu studenti, tatad viniem visiem ir vismaz vidg€ja izglitiba. Lielaka
dala no autoriem ir filologijas studenti, jo otras baltu valodas apguve parasti
ietilpst atbilstosas bakalaura studiju programmas, tacu ir arl citu nozaru
parstavji. Vecums lielakajai dalai ir 1idzigs — ap divdesmit gadiem, tacu ir ari

nedaudzi studenti, kas ir vecaki par kursabiedriem.
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e Valodas prasmju Iimenis — visi autori ir iesacgji bez priekSzinasanam un bez
ikdienas saskarsmes ar otro baltu valodu arpus studijam. Visi autori otro baltu
valodu macas pirmo vai otro semestri, sasniedzot A1 vai A2 lIimeni.

e P&c valodu apguves secibas visiem autoriem otra baltu valoda ir sveSvaloda.
Neliela dala autoru ir darfjusi zinamas savas citu sveSvalodu prasmes, tacu
lielaka dala autoru nesp&ja vai nevélgjas precizét, kadas vél svesvalodas vini
prata tekstu tapSanas laika, tap&c tika nolemts $o informaciju nepievienot. Lai
gan biitu interesanti m&ginat noteikt ari So valodu ietekmi, dazadu valodu
iespaids var but tik sarezgits, ka, veidojot atseviskus apakSkorpusus (piem.,
apakskorpuss, kura ir studenti, kuriem ir fran¢u valodas zinasanas), Sie
apakskorpusi vargtu izradities parak mazi, lai, tajos balstoties, varétu izdarit
droSticamus secinajumus. Tomér ir skaidrs, ka nevienam no autoriem §1 nav
pirma apgiistama sveSvaloda, jo gan Latvija, gan Lietuva ir noteikts, ka, lai
iegitu vid€jo izglitibu, ir jamacas vismaz viena sveSvaloda (MK 281,
VUPA 2011), un nevienam no studentiem ta nav bijusi otra baltu valoda — to
apliecina fakts, ka otras baltu valodas apguve bez priekszinasanam ir uzsakta
studiju laika, t. 1., p&c vidgjas izglitibas iegtiSanas.

e Pé&c tekstu tapSanas seciguma Korpuss ir nosaciti sinhronisks. Taja ieklautie
teksti ir tapusi 8 gadu laika no 2007. gada lidz 2014. gadam. Dalai no tekstiem
nav zinams precizs tapSanas gads, tacu ir zinams, ka tas ir bijis minétaja laika
posma. Lidz ar to tekstiem obligati pievienojama informacija nesatur rakstiSanas
gadu. Ta ka macibu metodes un apstakli minétaja laika posma nav bitiski
mainijusies, var uzskatit, ka konkrétam teksta tapSanas gadam nav nozimes.

e P&c tekstu rakstiSanas veida korpuss ,,Esam” ir neviendabigs. Taja ir ieklauti
gan teksti, kas tapusi datorraksta, gan ari tadi, kas ir rakstiti ar roku. Ar roku
rakstitie teksti korpusa vajadzibam ir digitalizéti, un digitalizacijas process ir

aprakstits 2.2.1. apakSnodala ,,DigitalizéSana”.

3. Klasifikacija péc parametriem, kas ir saistiti ar korpusa ieklaujamo tekstu
apstradi un tehnisko noforméjumu, korpusu sagatavojot petniecibas darbam.
e Tekstu nedalamiba — korpusa ir ieklauti pilni teksti. Dala tekstu gan

anonimizacijas gaita ir veiktas izmainas vai izlaista dala informacijas (par to

76



vairak sk. 2.1.3. apakSnodala ,,Personas datu aizsardziba un autortiesibas”), tacu
tas ir atseviSki noradits, un teksti nav daliti.

Pé&c valodu skaita korpuss ,,Esam” ir divvalodigs, jo taja ir ieklauti teksti divas
mérkvalodas: latvieSu un lietuvieSu valoda. Katrs no iepriekSminétajiem
apakskorpusiem ir vienvalodigs, t. i., taja ir ieklauti teksti tikai viena valoda.
Korpusam nav noteiktas specializacijas, tas ir uzskatams par vispariga rakstura
valodas apguvéju korpusu, un ta uzblivé me&ginats ievérot Iidzsvara un
reprezentativitates principus.

Dzimto valodu skaits $aja korpusa ir tads pats ka mérkvalodu skaits — tas ir
divas: latvieSu un lietuvieSu (ar iesp&jamam papildu dzimtajam valodam). Katra
no iepriek§minétajiem apakskorpusiem ir parstavéta viena dzimta valoda.
Valodas prasmes limenis korpusa ,,Esam” ir viens — tas atbilst A [imenim
saskana ar Eiropas kopigajam pamatnostadném (EKP 2006). Dalijjums sikak
Alun A2 apakslimenos nav veikts: lai arT ir zinams, kura valodas apguves
semestr1 kur§ no tekstiem ir tapis, autoru otras baltu valodas prasmes ir
attistijusas dazada atruma, un nevar apgalvot, ka visi pirmaja semestr1 biitu
bijusi Al liment (dala studentu ir sasniegusi A2) vai ka visi otraja semestrT bijusi
A2 Itmen1 (dala studentu joprojam nav to sasniegusi).

Péc kopeja apjoma Sis korpuss ir mazs — pagaidam taja ir apméram
52 000 vardlietojumu, ta¢u apjoms turpina palielinaties. Korpusa potencialo
apjomu ierobeZo salidzino$i nelielais otras baltu valodas apguvéju skaits.
Anotejums — korpuss ir anotéts. Taja ir anotetas pamatformas, vardskiras,
sintaktiskie teikumu veidi un valodas lietojuma kltidas.

Izmantota programmatiira — sakotné&ji neanotéts izméginajuma korpuss bija
piemérots darbam ar programmu AntConc (vairak informacijas sk. Anthony
2014), un tas joprojam ir pieejams interesentiem. Darbam ar pilnu korpusu tika
izveleta programma TEITOK, kas darbojas, balstoties uz CQP/CWB platformas.
Valodu paru virzieni $aja korpusa ir divi — tas ir divvirzienu korpuss, jo abas

taja parstavetas dzimtas valodas ir arT korpusa mérkvalodas.
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4, Klasifikacija péc parametriem, kas ir saistiti ar korpusa lietoSanu, tas iespéjam
un lidzSin€jo darbu ar attiecigajiem korpusiem.

e Pic pedagogiska lietojuma S$is ir korpuss ar pastarpinatu pedagogisko
lietojumu. TieSs ta pedagogiskais lietojums nav paredz€ts un nav ari iesp&jams,
jo tekstu apkoposSana korpusa notiek tad, kad otras baltu valodas kurss ir jau
beidzies.

e P&c korpusa izmantojuma jomas $is ir akadémisks korpuss — tas ir paredz&ts
petijumu veikSanai un to ir aizliegts izmantot komercialos noltikos.

e Visbeidzot p&c pieejamibas ,,Esam” ir publiski pieejams korpuss. Materials ir

ievietots interneta brivi pieejams ikvienam interesentam.

Ta ka korpuss primari paredz&ts valodniecibas, nevis pedagogiskiem mérkiem,
metadati galvenokart pievienoti tadi, kas varétu palidz&t raksturot korpusa esoSos tekstus no
valodnieciska viedokla (piem., kada starpniekvaloda ir izmantota macibu procesa), nevis
valodas apguves metodes u. tml. Ari vairaki citi faktori, kas var ietekmét valodas apguvi, piem.,
dzivesvieta (iesp€jama dialekta ietekme un/vai dzive netalu no Latvijas un Lietuvas robezas),
personas datu aizsardzibas noliika nav ieklauti korpusa papildinformacija (par personas datu

aizsardzibu sk. promocijas darba 2.1.3.1. punktu).

2.1.3. Personas datu aizsardziba un autortiesibas
Veidojot valodas apguve€ju korpusu, janem véra art taja ieklaujamo tekstu autoru
tiesibas. Padarot tekstus pieejamus pétniecibai, japieverS uzmaniba diviem tiesibu aspektiem:
personas datu aizsardzibai un autortiesibam. Ta ka materiali ir iegtiti gan Latvija, gan Lietuva,
turpmak 1suma raksturots So jautajumu reguléjums Latvijas Republikas un Lietuvas Republikas

tiesibu aktos, ciktal tas skar otras baltu valodas apguvéju korpusa izveidi.

2.1.3.1. Personas datu aizsardziba

Ka nosaka Latvijas Republikas Fizisko personu datu aizsardzibas likuma (FPDAL)
2. pants, personas dati ir ,,jebkada informacija, kas attiecas uz identificétu vai identificgjamu
fizisko personu”. Lietuvas Republikas Personas datu tiesiskas aizsardzibas likuma (Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymas, ADTAI) 2. panta tie definéti mazliet izveérstak: ,,Jebkada
informacija, kas ir saistita ar fizisku personu — datu subjektu, kura identitate ir zinama vai var

tikt tieSi vai netieSi noteikta”. Tatad tajos tekstos, kuros studenti atklaj kadu informaciju par
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sevi un/vai citam fiziskam personam, tie ir personas dati §1 likuma izpratng, ja vien attiecigas
personas ir iesp&ams identificét (t.sk. arT tad, ja identifikacijai nepiecieSama cita cela
iegiistama papildinformacija: kadas augstskolas studentu saraksti, kada uzn€muma darbinieku
saraksti utt.).

FPDAL 7. pants un ADTAI 5. pants norada, ka fiziskas personas datu apstrade
(t. ., ,,jebkuras ar personas datiem veiktas darbibas” — FPDAL 2. pants) ir atlauta tiem
mérkiem, kuriem attiecigd persona ir piekritusi, vai arT gadijumos, kurus tiesSi paredz tiesibu
akti. Uzreiz japiebilst, ka tiesibu aktos nav paredzets, ka augstskolas studiju darbos noradito
personas datu apstrade butu atlauta. Rakstidami studiju darbus, studenti nodod $os datus
augstskolai ar mérki nokartot attiecigo kursu prasibas un iegiit nepiecieSamos kreditpunktus,
tacu par talaku $o0 darbu izmantoSanu ir javienojas atseviski. Tas nozimé — lai Sadus datus
ieklautu korpusa (proti — apstradatu), ir nepieciesams slégt Iigumu ar katru no datu subjektiem.

Konkrétaja gadijuma datu subjektu skaits ir loti liels, jo daudzi teksti ir par tadam
témam ka ,,mana gimene”, ,,mani draugi” u. c. Sada gadijuma datu subjekts ir ne tikai students,
kas uzrakstijis tekstu, bet arT visas personas, par kuram vin$ taja stasta (draugi, radinieki,
gimenes locekli, kolégi utt.). Lidz ar to personas datu apstrades Iiguma slégSana ar katru no
datu subjektiem ir neadekvati darbietilpiga attieciba pret iegtito materialu. Tadel ir nolemts $aja
korpusa ieklaujamo tekstu autorus mark@t ar unikaliem kodiem?®, bet tekstos redlos personas
datus aizstat ar izdomatiem, péc iesp&jas cenSoties saglabat katra teksta Tpatnibas. Ipasi
gadijumos, kuros mark&jamas novirzes paradas aizstajama teksta dala, ir méginats saglabat
patnibas, kas biitu vargjusas ietekmét So novirZu rasanos. Ir saglabata visu personvardu un
vietvardu deklinacija un dzimte, ka arT vienskaitla vai daudzskaitla attieciga locijuma forma
(piem., ja ir kludaini veidots vienskaitla genitivs no 5. deklinacijas sievieSu dzimtes
personvarda llze, tad Sis personvards aizstats tapat ar 5. deklinacijas sievieSu dzimtes
personvardu Dace atbilstosi kliidaina vienskaitla genitiva forma?®). Lai samazinatu
identific€Sanas iesp&ju, vienam un tam paSam personvardam vai vietvardam dazados tekstos
var bt dazadi substitiiti. Nav aizstata informacija par teksta autoram personigi nepazistamam
personam (piem., students raksta par kadu dziedataju vai komponistu, kuru apbrino).

Korpusa ieklautajos tekstos aizstati $adi sensitivi dati:

e teksta autora un teksta autoram pazistamu personu vardi un uzvardi;

e pils€tu un apdzivotu vietu nosaukumi, majvardi, adreses;

28 Katram viena un ta pa$a autora tekstam pieskirts autora kods, kas lauj atlasit viena autora vairakus darbus, tacu
nesniedz nekadu informaciju par autoru.
2 Sis un nakamie pieméri ir izdomati, un tajos min&tie dati ir izvéleti pec nejausibas principa.
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e profesijas;
e macibu iestazu un/vai to struktiirvienibu nosaukumi.

Ikviena no $tm informacijas vienibam tiek individuali izveérteéta. Lai nezaud&tu
parlieku daudz no sakotngja teksta, katra atseviSska gadijuma tiek lemts, vai attieciga
informacijas vieniba var but pietickama, lai ar pargjas teksta esosas informacijas palidzibu
identificétu aprakstito personu. Sim nolikam nav konkrétu vadliniju, jo nav iesp&jams precizi
paredzet papildinformaciju, kas var€tu but lasitaja riciba un veicinat atpaziSanu. Lidz ar to
anonimizeésana ir saméra subjektiva darbiba.

Ir vel kads aspekts, kas janem véra — vienai un tai paSai informacijas vienibai var biit
dazads personas identitates atklasanas potencials atkariba no ta, kada vél informacija teksta ir
atrodama. Ta ir, piem., ar specifiskam profesijam, mazam macibu iestadém un dzivesvietam.
Lidz ar to viena un ta paSa veida informacija pat viena un taja pasa teksta var paradities gan
aizstata, gan neaizstata. Piem., ja teksta autors raksta, ka vinam ir divas tantes, no kuram viena
strada loti specifiska profesija vai amata, piem., par ministri, savukart otra — loti biezi
sastopama, piem., par pardevg&ju, tad pirmaja gadijuma profesijas nosaukums tiek aizstats, bet
otraja — ne.

Ari vietvardi tiek aizstati tada gadijuma, ja tie biitiski saSaurina iesp&jamo autoru loku.
Piem., ja autors raksta, ka dzivo Ligatn€, tad Sis vietvards tiktu aizstats, tacu, ja ir rakstits,
piem., ,.,es studgju Riga”, tad, nemot vera, ka lielaka dala tekstu ir tapusi Latvijas Universitate,
kura atrodas Riga, §1 informacija netiek uzskatita par aizstajamu.

Ja teksta ir vél cita informacija, kas var laut atpazit konkrétu personu, tas aizstasanai
v€lamais risinajums piemeklets individuali.

Tomér Sada anonimizéSana ir iejaukSanas teksta, kas var ietekmét taja balstitu
pétijumu rezultatus, ja novirzu c€loni saskatiti nepilnigi vai neatbilstosi. Lidz ar to visas vietas,
kuras veikti labojumi, ir IpaSi markeétas, lai buitu iesp&jams tas atlasit gadijumos, ja rodas Saubas
par §1s korpusa datu dalas atbilstibu pétijuma mérkiem. Ja konkréti dati kada no tekstiem nav
aizstajami vai ir gruti aizstdjami, tie ir izlaisti, to attiecigi noradot teksta mark&uma (par
mark&uma formatu vairak sk. 2.3.1. apakSnodala ,Korpusa izveideé izmantota
programmatiira”).

Janpem veéra ar1 korpusa tehniska izveide un datu wuzglabaSanas principi.
Datorprogrammas médz saglabat papildinformaciju par datn€m jeb metadatus, piem.,
informaciju par datoru, uz kura noteikta datne tikusi izveidota, kas var padarit autorus

identificgjamus pret vinu gribu. Saja gadfjuma nav izveidota tik droSa sistéma, lai biitu
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iesp&jams ar pilnigu parliecibu garantét, ka nepiederosam personam nav nekadas iespgjas no
korpusa vietnes iegiit visus ta datus, ieskaitot datnes ar visiem metadatiem. Ta ka korpusa
veiksmigai lietoSanai datnu formatu jebkura gadijuma nepiecieSams vienadot, visi teksti tika
parkopéti jaunas vienada formata datnés.

Sads risinajums izvéléts, lai aizsargatu tekstu autorus un citus datu subjektus no vinu
datu neatlautas apstrades un izvairitos no nepiecieSamibas slégt ligumu ar ikvienu teksta
pieminétu personu. Tomér uz tekstu autoriem attiecas vel viens tiesibu veids — autortiesibas,

kuru tiesiskais regul&jums un pienemtais risinajums skaidrots talak.

2.1.3.2. Autortiesibas

Latvijas Republikas Autortiesibu likums (AL) aizsarga radoSu darbu autoru tiesibas,
un tam, ka noradits AL 2. panta 5. punkta, ,,ir personisku un mantisku tiesibu saturs”. Par
autortiesibu aizsargatu darbu ir uzskatams jebkads radoSs darbs ,literatiiras, zinatnes vai
makslas joma neatkarigi no ta izpausmes veida, formas un vértibas” (AL 1. panta 2. punkts).
Analogiski tas definéts ari Lietuvas Republikas Autortiesibu un blakustiesibu likuma (Autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas, ATGTI) 2. panta 19. punkta. Studentu rakstitie teksti tatad
ietilpst Saja grupa ka zinatnes joma tapusi radosi darbi. Tatad to autortiesibas ir aizsargatas
Latvijas Republikas AL un Lietuvas Republikas ATGTI noteiktaja kartiba.

Neviena no augstskolam, no kuram lidz Sim ir sanemti teksti ieklauSanai korpusa,
augstskolas liguma ar studentu nav noteikusi, ka studiju procesa tapuso darbu autortiesibas
pieder augstskolai. Lidz ar to Saja gadijuma katra atseviSka teksta autortiesibu subjekts ir
students, kas tekstu ir rakstijis.

Studentu darbu izmantoSana publiski pieejama korpusa bez attiecigo studentu zinas
un atlaujas nav pielaujama, jo, ka noradits, AL 14. panta 2. punkta un ATGTI 15. panta
2. punkta, tikai darba autors izlemj, vai darbs tiks izzinots®® un kad tas notiks, ja autors 1&mis
par labu izzinoSanai. Ta ka studentu teksti ir tikusi iesniegti tikai attieciga kursa pasniedz€jam,
tie nav izzinoti. L1dz ar to So darbu ievietoSana korpusa ir ar1 to izzinoSana, jo $adi tie pirmoreiz
klust pieejami sabiedribai.

AL 20. panta 1. punkta gan minéts, ka zinatniskos un pétniecibas noliikos drikst
darbus izmantot bez autora atlaujas, tacu tas attiecas uz ieprieks publiskotiem un publicétiem

darbiem. Lidzigas normas ir spéka Lietuvas Republika (ATGTI 21. un 22. pants); Seit gan ir

%0 Ka skaidrots AL 1. panta 12. punktd, izzino$ana ir ,,darbiba, ar kuras palidzibu darbs pirmo reizi kliist
pieejams sabiedribai neatkarigi no $1s darbibas veida”.
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atlauts izglitibas un pedagogu kvalifikacijas paaugstinasanas noliikos izmantot darbus, kurus
audzekni ir radijusi macibu sasniegumu veértéSanai (ATGTI 22. panta 2. punkts). Tomer sada
gadijuma janorada katra teksta autora vards un uzvards. Nemot véra, ka korpusa p€tnieciba
liela veriba tiks pieveérsta valodas apguveju pielautajam kludam, tas var kaitét autoru cienai un
reputacijai, tapéc nebiitu veélams. Turklat, padarot korpusu publiski pieejamu, nav iesp&jams
garantét, ka ta auditorija bus tikai izglittbas un pedagogu kvalifikacijas paaugstinasanas
jautajumos tiesi ieinteresétas personas. Lidz ar to ATGTI 22. pantu $aja gadijuma nevajadzetu
piemerot.

Japiever§ uzmaniba arT kadam aspektam, kas Saja gadijuma sava zina pretnostata
personas datu aizsardzibas un autortiesibu principus. Pat ja tekstu autori piekristu, ka vinu vards
tiek noradits pie vinu tekstiem, tada veida pasi uznemoties atbildibu par iesp&jamo kaitgjumu
savail reputacijai, dala tekstu ir noraditas konkrétas personas (piem., gimenes locekli, koleégi
utt.), kuras, zinot teksta autoru, biitu precizi identificgjamas. Tas butu personas datu
aizsardzibas principu parkapums (sikak sk. 2.1.2.1. punkta ,,Personas datu aizsardziba™), lai ar1
no autortiesibu viedokla ta biitu normala un pat v€lama prakse. Lidz ar to tika nolemts, ka
autoriem, kas vélas, lai vigu vards biitu minéts, ir iesp&ja vardu ieklaut visa korpusa kopgja
autoru saraksta. Savukart tie, kas to nevélas, var saglabat anonimitati, jo autoru saraksta tiek
noradits tikai anontmo autoru kopskaits bez sikakas informacijas par Siem autoriem.

Nemot véra minétos normativo aktu ierobeZojumus, ar visu korpusa ieklaujamo tekstu
autoriem nepieciesams vienoties par atlauju darbus izmantot valodas apguvéju korpusa, ka ar1
par veidu, kada tiek vai netiek noradits katra atseviSka teksta autora vards un uzvards. Atlaujas
autoriem ir tikuSas liigtas arT citu valodas apguvéju korpusu izveides procesa — §is jautajums ir
aktuals dazadas valstis (Wible u. c. 2001, O’Sullivan, Chambers 2006), ir izveidoti arT atlauju
paraugi (CLARIN 2010, META-NET), kas gan $aja gadijuma netika izmantoti to sarezgitibas
del. Ta ka $im gadijumam biitiskas atSkiribas normativo aktu prasibas Lietuvas Republika un
Latvijas Republika netika atrastas, tika nolemts, ka gan Lietuvas, gan Latvijas studentu atlaujas
saturs var but viens un tas pats. Konsult&joties ar juristiem autortiesibu specialistiem, tika
sastadits atlaujas standarta teksts, kura ir ieklauts:

¢ atlaujas dev€ja un atlaujas saneémeja vards, uzvards un personas kods;

e darbu, kuru izmantosanai tiek dota atlauja, nosaukumi un gads, kura Sie darbi
tika iesniegti ka majasdarbi otras baltu valodas kursa (tajos gadijumos, kad gads
nav precizi zinams, tas atlaujas teksta nav ieklauts);

e datums, atlaujas devéja paraksts;
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¢ lauks, kura autors atzimé, vai vélas tikt ieklauts atseviska autoru saraksta. Taja
piedavatas Sadas izvéles iespgjas:

o Piekritu, ka mans vards un uzvards tiek ieklauts autoru saraksta.

o Velos palikt anonims.

e Darbu izmantoSanas nosacijumi:

o Darbi tiek ieklauti otras baltu valodas apguv&ju korpusa un ka $1 korpusa
dala kliist publiski pieejami dazadas formas, pilniba vai dalgji.

o Korpuss ir pieejams bez maksas un ir paredzéts lietoSanai macibu un
pétniecibas noliikos. Ta lietosana komercialos noliikos ir aizliegta.®!
Autori par tekstu ieklauSanu korpusa materialu atlidzibu nesanem.

o Lai aizsargatu tekstos pieminéto cilvéku personas datus, tekstos sniegta
informacija var tikt mainita, noradot vietu, kura veiktas izmainas, bet
nenoradot sakotngjo informaciju. S1iemesla d&l ari autora vards pie katra
konkréta teksta netiek noradits. Katram autoram tiek pieskirts anonims
kods, ar kura palidzibu ir iesp&ams atpazit viena un ta pasa autora
vairakus darbus, bet nav iesp&jams noteikt autora identitati.

o Korpusa ieklautie dati dazadas formas var tikt citéti macibu lidzeklos un
pétnieciskos darbos.

o Korpuss un visi taja ieklautie materiali var biit publiski pieejami
neierobezotu laiku un pétiti neierobezotu skaitu reizu.

o Visiem korpusa ieklautajiem tekstiem var tikt pievienota lingvistiska
informacija (piem., klidu labojumi, vardskiru anot&jums u. C.).

Atlaujas teksts sakotngji tika sagatavots latvieSu valoda un tad iztulkots lietuvieSu
valoda. Atlaujas paraugs latvieSu un lietuvieSu valoda ir pievienots ar promocijas darbam ka
1. un 2. pielikums.

Korpusa izveides noliika katram autoram tika elektroniski nosutita vai klatiené
mutvardos sniegta informacija par iesp&ju piekrist vai nepiekrist darbu izmantoSanai un par to,
ka tie tiks izmantoti, ieskaitot personas datu aizsardzibas noliikos veiktas darbibas. Péc tam
autori tika aicinati izlemt, vai piekrit savu darbu izmantoSanai attiecigaja veida ar min&tajiem
nosacijumiem un, ja tika pausta piekriSana, parakstit atlaujas veidlapu. Sanemtas atlaujas tiek

glabatas korpusa sastaditajas privataja arhiva.

31 Atverot korpusa vietni, lietotaji tiek informéti, ka, lietojot korpusu, vini apliecina, ka $im nosacijumam piekrit.
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Apstradati un korpusa ieklauti tika tikai tie teksti, par kuriem ir sanemta to autoru
rakstveida piekriSana tipveida atlaujas forma. Teksti, kuru autori piekriSanu ir paudusi, tacu
kada iemesla d&l nav parakstijusi tipveida atlauju, korpusa nav ieklauti.

Dazkart pétnieki, vacot materialus valodas apguvéju korpusiem, izvélas nevis tikai
iegiit atlauju teksta publicéSanai korpusa, bet gan visu attieciga teksta autortiesibu parnemsanu
no studenta. Sadi rikojusies, piem., anglu valodas apguvéju korpusa veidotaji Japana (Nagata
u. c. 2011, 1212). Sadi var rikoties, ja ir vélme nodrosinaties gadijumam, kura tie pasi pétnieki
tos pasus tekstus nakotné varétu véléties izmantot vél citadi. Saja gadijuma tas neskiet
nepiecieSams, tapéc atlaujas teksts veidots ta, lai autortiesibas saglabatu tekstu Tstie autori.

Japiebilst, ka, tekstus anonimizg€jot, rodas atvasinats darbs, tacu §is nav iemesls
jebkadu papildu atlauju sanems$anai: sakotngjo tekstu autori atlaujas ir piekritusi
anonimizes$anai un anonimizeto tekstu publiskai pieejamibai, savukart atvasinato darbu autore
vienlaikus ir arT korpusa sastaditaja un anonimizaciju veic tiesi tada noliika, biidama informéta

par atvasinato darbu planoto izmantoSanu un piekrizdama tai.

2.1.3.3. Korpusa lietoSanas nosacijumi
Lietotajs, atverot korpusa vietni, sakumlapa tiek informéts, ka, lietojot korpusu, vins
apliecina savu piekriSanu un apnemas ievérot lietoSanas noteikumus, kas ir izstradati, lai
aizsargatu ieprieks noraditas tekstu autoru tiesibas. Tie ir §adi:
e Korpusu ir atlauts lietot izglitibas un pétniecibas nolikos;
e Korpusa ieklautos tekstus drikst citét izglitibas un/vai pétijumu publikacijas;
e Korpusa izmanto$ana komercialiem mérkiem ir aizliegta;
e Korpusu var pétit ar jebkadu programmatiiru péc pétnieka izvéles;
e korpusa veidotaja nav atbildiga par korpusa tekstos paustajiem viedokliem;
e Korpusa datnes ir pieejamas tikai péc saites, kas ir noradita $aja vietng, un tas

nedrikst izplatit citadi.

2.2. Tekstu apstrade, markéSana un anotésana
Viena no korpusa lingvistikas metozu galvenajam priekSrocibam ir datora spéja liela
apjoma datu kopa atri atrast noteiktus elementus un veikt ar tiem saistitos aprékinus. Tacu, ta
ka dators jebkadus datus uztver ka simbolu virkni, ierice nesp€j tos interpretét ta, ka to spgj

cilvéks. Tapeéc, pirmkart, tekstiem jabiit masSinlasama formata, un, otrkart, iesp&jas apstradat
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tekstu korpusu ir ierobeZotas, ja vien netiek pievienota papildu informacija, kas datoram lauj
atpazit noteiktas paradibas arf tad, ja tas ir griitak nosakamas vai formali neatSkiras.

Lidz ar to viens no svarigakajiem lémumiem, kas japienem, lai valodas paraugus
pétitu ar korpusa lingvistikas metodém, ir — vai un ka Sos datus nepiecieSams mark&t un/vai
anotet. To var darit péc dazadiem principiem — piem., korpusa var markét tekstu autoru dzimto
valodu vai anotét tekstos vardskiras, noteiktas sintaktiskas konstrukcijas, semantiskas pazimes
utt. Korpusa anot€Sanas kategoriju sist€ma loti liela méra ietekme analizes kvalitati. To
pétijuma ar vacu valodas apguvéju korpusu Falko parada arT A. Lidelinga (Lldeling 2007, 28—
29).

Saja nodala aprakstita korpusa ,,Esam” tekstu digitalizeéSana, mark&Sana un anotéSana.

2.2.1. DigitalizéSana

Visi korpusa ieklaujamie teksti, kurus nepiecieSams digitalizet, ir parrakstiti ar visam
klidam. Dazos gadijumos ir redzams, ka teksta ir veikti labojumi, piem., atskiras pildspalvas
tonis atseviskiem vardiem. Ja autors ir veicis kadus labojumus, tad parrakstot tiek saglabats
pedgjais variants. Lai arT dazadas formas, no kuram autors beigas izv€l&jies vienu, var sniegt
vél papildu ieskatu valodas apguvéja domasana, $adu paradibu markéSana biitu sareZgita un tas
uzticamiba bitu saméra neliela. Autoru pasu labojumu daudzums ir loti atSkirigs dazados
tekstos un nesniedz viendabigu ainu, jo dala no studentiem acimredzot ir rakstijusi atseviskus
melnrakstus, tapéc iesniegtaja teksta nekadu labojumu nav, kamer citi, Skiet, iesniegusi to pasSu
papira lapu, uz kuras paradas viss teksta tapSanas process. Pat tad, ja ir redzamas ieprieksgjas
versijas, tas ne vienmér ir salasamas. Turklat janem veéra, ka korpusa ,,Esam” rokraksta un
datorraksta iesniegtie teksti tiek pielidzinati cits citam, un datorraksta autora pasa labojumi nav
redzami. Tapéc korpusa ieklauta teksta gala versija, kadu autors ir uzskatijis par pareizu vai
vistuvako pareizajai. Rokraksti gan tiek saglabati korpusa dokumentu arhiva — ja kadreiz rastos
interese tieSi par rokraksta Ipatnibu izpéti, to bis iesp&jams darit. Tomér tos nevar ieklaut
korpusa publiski pieejamaja dala, jo tie nav anonimizeti, t. 1., satur personas datus (vairak par
personas datu aizsardzibu sk. 2.1.3. apak$nodala ,,Personas datu aizsardziba un autortiesibas”).

Ja sakotngjais variants ir salasams un ja labojums veikts péc tam, kad pasniedzgjs ir
to atziméjis ka kludu, tad transkripcija tiek rakstits sakotnéjais, t. i., kliidainais variants. Ja
sakotngjais variants nav salasams (piem., bijis rakstits ar parasto zimuli un labojot izdzests) vai
ja labojums acimredzot veikts pirms nodoSanas pasniedz€jam (pasniedzgjs attiecigo kliidu nav

atzimgjis), tad transkripcija tiek rakstits labotais teksts.
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Nedaudzos gadijumos teksta autors ir dalijis vardu parneSanai jauna rinda. Lielakoties

tomér vards, kas rinda neietilpst, rakstits jauna rinda vai ar1 pari malai (ja papira lapai ir platakas

malas). Turklat arT §1 paradiba nav sastopama datorraksta iesniegtajos tekstos, tapec parnesums

jauna rinda nav saglabats, t. i., teksts ir parrakstits bez defises, turpinot taja pasa rinda.

2.2.2. MarkeSana

Ka jau iepriekS skaidrots, ar korpusa mark&Sanu S$aja darba tiek saprasta

ekstralingvistiskas papildinformacijas, kura nav atkariga no lingvistiskas analizes, jeb

metadatu ieklauSana teksta datnés.

Korpusa ,,Esam” ir divu veidu mark&ums:

e strukturalais mark&jums:

o

o

teksta sakums un beigas mark&tas, izmantojot TEI standartu (TEI 2015);
rindkopas sakums un beigas mark&tas teksta struktiiras saglabasanai;
izteikuma sakums un beigas markétas teksta struktiiras saglabasanai un
sintaktiskas anoté$anas nodroSinasanai;

mark@tas anonimizetas vietas teksta (par to vairak sk. 2.1.3. nodala

,Personas datu aizsardziba un autortiesibas”).

e metadatu mark&jums:

o

o

o

markets teksta autors — noradits autora unikalais kods (par to vairak
sk. 2.1.3. nodala ,,Personas datu aizsardziba un autortiesibas”);

markeéta augstskola, kura teksta autors apguvis otro baltu valodu: Liepajas
Universitate, Latvijas Universitate, Vitauta Diza universitate vai Vilnas
Universitate;

markeéts otras baltu valodas apguves semestris: pirmais vai otrais;
markeéta katra teksta merkvaloda: latviesu vai lietuviesu;

markéts teksta nosaukums.

Mark&uma formats ir aprakstits 2.3.1. apakSnodala ,Korpusa izveidé izmantota

programmatura’”.

2.2.3. Anotésanas veidu izvele

Pasaul€ strauji pieaug anot€tu valodas korpusu skaits, jo tie palidz atklat daudz

plasaku valodas paradibu klastu neka neanotétie. Tomér anot€Sana prasa laiku un ir

darbietilpiga, tapec neanoteti korpusi dazkart var izradities pat piemérotaki noteikta petjjuma
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meérka sasniegSanai. Valodas apguvéju korpusi tadi ir samera reti, jo materiala vakSana prasa
gana lielas piiles, un tapec no ta parasti censas ieglit pec iesp€jas izsmelosu informaciju. Tacu,
ta ka miisdienas valodas apguvéji nereti tekstus rada un pasniedzgjiem iesniedz elektroniski,
neanotétu valodas apguv&ju korpusu izveidot ir kluvis ieverojami vieglak. Ari otras baltu
valodas apguvéju korpusu var izvéléties lietot neanotétu. Pieméri, ka stradat ar $adu neanotétu
korpusu, ir doti gan §1 darba 2.4. nodala ,,Pétijumu iespgjas otras baltu valodas apguveju
korpusa”, gan raksta ,P&tniecibas iesp&as neanoteéta baltu valodu apguv&ju korpusa”
(Znotina 2015).

Izvele par labu valodas apguvéju korpusa anotéSanai vai — gluZzi otradi — neanotéSanai
galvena opozicija ir: no anot€Sanas ieglistamais labums pret anot€Sanai nepiecieSamajiem
resursiem.

AnotgSana ieguldamo resursu apjomu ietekme dazadi faktori. Luk, dala no tiem:

e zinaSanas, prasmes, pieejamie tehnologiskie risinajumi. Ja anotétaja prasmes
darba ar datoru vai zinaSanas par anot€Sanas kategorijam ir zemas, arl
anoteSanas efektivitate ir zema. Turklat ir svarigi, lai anot€Sanai izvéeleta
programma biitu piemé&rota anotgjamajiem datiem;

e anotgjuma variaciju (interpretacijas iesp&ju) daudzums, it 1pasi, anot&jot klidas
valodas apguvé€ju korpusa. Anotetajs veic lingvistisku analizi un biezi vien
pienem l@mumus par labu vienai interpretacijai no vairakam iesp&amam. Ir
nepiecieSams laiks, lai pienacigi izanaliz€tu attiecigo pieméru un pienemtu
lémumu par pieskiramo pazimi,

e anotgjuma sist€mas pieejamiba vai nepiecieSamiba tadu radit. AnoteSanas
pamata ir kada klasifikacijas sistema. VEl ir nepiecieSams datorlasamu zimju
komplekts katras klasifikacijas grupas atSkirSanai, piem., lietvardus apziméjot
ar <LTV> vai tamlidzigi. Dazkart sadas sistémas ir jarada pasam anot&tajam,
tau medz but arT universalas sistémas (Granger 2003a), un, ja tadas ir
pieejamas, to izmantoSana vai pielagoSana nereti prasa mazak resursu neka
jaunas sist€mas izveide;

e korpusa ieklaujamo tekstu apjoms. Jo vairak ir tekstu, ko anotét, jo vairak
cilvekstundu $aja darba japatéré. Toméer, ta ka apjoms ietekme ar ieglistamo

labumu (par to sk. talak), ta uzskatiSana par pamatkriteriju varétu tikt apstridéta.
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Lidzigi arT anot€Sanas rezultata iegiistamo veértibu ietekmé vairaki faktori, piem.:

e Korpusa ieklaujamo tekstu apjoms. Tas ietekm@ arl nepiecieS$amo resursu
apjomu, tacu, ka to atzinusi daudzi pétnieki, korpusa lielums tieSi ietekmé
ieglistamo rezultatu ticamibu, seviski, ja runa ir par statistiskiem aprékiniem.
Lai gan valodas apguvéju korpusos ar1 salidzinosi neliels apjoms nereti tiek
uzskatits par pietickamu (piem., nedaudzi simti tiikstosSu vardu ka korpusa
ICLE — sk. Granger 2003b; vairak par valodas apguvé&ju korpusu apjomu sk. §1
promocijas darba 1.1.2. apak$nodala ,,Valodas apguvé&ju korpusa raksturigie
parametri”), orientacija uz ta palielinasanu saglabajas ari $ados korpusos. Lidz
ar to apjoms pats par sevi nav noteicosais izv€l€ par vai pret anot€Sanu, jo tas
palielina gan nepiecieSamo resursu apjomu, gan giistamo labumu, kas turklat ir
atkarigs no daudziem citiem blakus faktoriem;

e petijumu skaits, apmers un nozimigums. Attiecigas pétijjuma problémas un to
ieceretais risinajums jaizverte — kads ir ieguvums, cik bitiskas atzinas tas
sniegs? leguvumam biitu jaatsver materialie un cita rakstura zaud&jumi tekstu
anotesana;

e iespgja anotéjumu izmantot dazados petijumos. Jo plasaks ir noteikta anotéSanas
veida lietojums dazados pétniecibas virzienos, jo lielaks ir ieguvums no ta pasa
darba daudzuma. Piem., ja korpusa tiek anotéti tikai transitivie un intransitivie
verbi, tad S§ada anot€juma veida lietojums ir Sauraks neka, piem., pamatformu
anotéjumam.

Lemjot par anotéSanu, ir ari daudz citu véra nemamo faktoru, piemeram, p&tnicka
aizspriedumi vai personiga motivacija; pieejamie paligi — darbaspéks ar salidzino$i zemam
izmaksam; 1paSas prasmes vai to trilkums darba ar noteiktu programmattru u. c. Lidz ar to
lietderiba nav precizi izmérama, bet gan dal&ji subjektiva, un kriteriji ir izversti jaskaidro katra
atseviska gadijuma.

Galvenokart janem véra, kadus pétjjumus ar attiecigo korpusu ir paredzets veikt. Ta
ka otras baltu valodas apguv€ju korpuss nav paredzets viena vai dazu konkrétu pétijjumu
veikSanai, bet gan péc iespe€jas daudzpusigai savakto valodas paraugu analizei, tika nolemts
par vienu no svarigakajiem krit€rijiem anot€juma veidu izvéle uzskatit to iederibu esoSaja
pétniecibas konteksta. Tapéc ir janoskaidro valodas apguvéju korpusu izveides un pétniecibas

tendences Latvija, Lietuva un citur.
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2.2.3.1. Valodas apguvéju korpusa anotéjuma tendences Latvija un Lietuva

Valodas apguvéju korpusu pétnieciba strauji attistas, visa pasaulé tiek veidoti dazadi
valodas apguvéju korpusi, un ir daudz arT anot€juma veidu variaciju. Dazkart, veidojot jaunus
valodu apguvéju korpusus, tiek izmantoti jau zinami anot&Sanas principi un pazimju kopas, lai
esoSo un jaunveidoto korpusu datus varétu salidzinat. Nereti gan korpusu veidotaji izveido ar1
savu anotgjumu, tacu salidzinamiba tome@r nereti tiek uzskatita par prieksrocibu, jo ta lauj
izvertet 11dzsingjos prieksstatus par apguvéju valodu.

Ne vienmér ir skaidrs, kuriem no Iidz Sim tapusSajiem korpusiem biitu jacensas
pielidzinat jaunveidojamos. Gadijumos, kad nav viena domin&joSa modela, petnieki dazkart
izv€las apvienot piemérotakas Ipatnibas no dazadiem pastavoSiem korpusiem, nevis vienu no
tiem pilniba atdarinat, it Tpasi tad, ja jaunaja korpusa ievietojamie dati nav pieméroti tieSam
salidzinajumam ar jau esoajiem korpusiem. Sads ir korpusa ,,Esam” gadijums. Lai arT teksti,
kas ir savakti otras baltu valodas korpusam, nav seviski lidzigi citu, jau eksist€joSu korpusu
materialam, to var anotét ar1 pec citos korpusos izmantotam pazimju kopam.

Otras baltu valodas apguv€ju korpusa primara mérkauditorija ir Latvijas un Lietuvas
pétnieki, tapec jazina, ka ar valodas apguveju korpusiem tiek stradats Sajas valstis, lai iesakto
darbu var€tu turpinat ar jauno materialu. Tomer baltu valodas nav izol&tas, un to apguveé var
biit ar citu valodu apguvi salidzinami jautajumi, tapec janem veéra ari citviet aktualie petijumi.
Lidz ar to Seit ne vien 1si raksturots katrs anot€Sanas veids, bet ari aplukots p€tniecibas
konteksts galvenokart (bet ne tikai) Latvija un Lietuva.

Liela dala Latvija un Lietuva veidoto valodas apguv€ju korpusu nav anotéti (Bikeliené
2009b; Burneikaité 2009a; Juknevic¢iené 2009) un S$eit netiek raksturoti. Savukart $ai darba
sikak apliikotie anot€tie korpusi ir veidoti dazadam valodam, tapeéc pieméri bitu parak dazadi,
lai tos salidzinatu. Tika nolemts, ka anotéSanas veidu ilustréSanai vispiemérotakais butu viens
un tas pats teksts, shematiski anotéts péc dazadiem klasifikacijas veidiem, tapéc izmantots 1ss
teikums latviesu un lietuviesu valoda, ka arT griiti atSifréjamu tagu vieta izmantoti apraksti, kas

sastav no pilniem vardiem.

2.2.3.1.1. Valodas Iimenos balstita anotéSana
Valoda tiek apliikota dazados limenos: fonétiskaja, morfologiskaja u. c. (Crystal 1993,
15). Taja balstoties, valodnieki attiecigi veic fon&tisku analizi, morfologisku analizi utt., no ka
izriet attiecigi korpusa anot€Sanas veidi, no kuriem popularaka skiet morfologiska un
sintaktiska anotg$ana. Sadi ir anotéti dazadu veidu korpusi gan Latvija, gan Lietuva

(Levane-Petrova 2011; Rimkuté u. c. 2009).
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Morfologiska anotéSana

Korpusu morfologiska anotésana Latvija ir pietickami izplatita, tacu mazak — valodas
apguvéju korpusos. Morfologiski anotgjot datus, vardam tiek pievienota tam atbilstosa
morfologiska informacija (vairak sk. Fitschen, Gupta 2008). Tiek izmantotas dazada apjoma
pazimju kopas, piem., tadas, kas ieklauj informaciju par vardformam (Levane 2001; Paikens
2016; Paikens u. c. 2013), vai tadas, kuras ieklauta tikai viena pazime — vardskira (Iidz Sim —
valodas apguvéju korpusos). Anotgjot pec vardskiram, katram vardam tiek pieskirts attiecigas
vardskiras kods, piem.:

<pos="p">Vina</pos> <pos="v">ir</pos> <pos="a">skaista</pos>.
<pos="p">Ji</pos> <pos="v">yra</pos> <pos="a">grazi</pos>%

Anotgjot vardskiras, nav iesp&amas lielas variacijas, jo katra valoda dalijjums
vardskiras ir diezgan stabils. Ir vardi, par kuriem var raisities diskusijas (Sk. 2.2.5. apak$nodala
,Morfologiska anoté$ana otras baltu valodas apguvéju korpusa”), taéu vairums ir skaidri
identific§jami ka lietvardi, darbibas vardi, vietniekvardi utt.

Péc sada principa ir anotéts LVASA pétijuma latvieSu valodas apguvé&ju korpuss
(Lokmane u. c. 2009, 91-92). Seit ir izmantota loti vienkar$a klasifikacija: ir identificétas
vardskiras, kadas tiek Skirtas latvieSu valoda, un katrai no tam ir pieskirts tags, kura ir viens
mazais burts:

o lictvardi <n>;

e darbibas vardi <v>;

e T1pasibas vardi <a>;

e apstakla vardi <r>;

e prievardi <s>;

e saikli <c>;

e skaitla vardi <m>;

e izsauksmes vardi <i>;

e partikulas <g> (Lokmane u. c. 2009, 91-92).

Sis iedalfjums ir jau tradicionali ierasts, gandriz tadu pasu min gan Dzintra Paegle
(Paegle 2003, 25), gan Daina Nitina (LVG 2013, 320) u. c. Abu min&to autoru darbos vél tiek

Skirti arT vietniekvardi, kas nav noraditi LVASA pétijuma korpusa anot€Sanas sist€mas

32 Tagi atbilst Latvijas Universitates Matematikas un informatikas institfita izstradatajai latvie$u valodas
morfologisko pazimju kopai: http://www.semti-kamols.lv/doc_upl/TagSet.html
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informacija (Lokmane u. ¢. 2009, 91-92), tacu uzreiz pec tas sniegtaja anotéta teksta parauga
ar1 §1 vardSkira ir parstaveéta un anotéta ar atsevisku tagu <p>, tapec ta uzskatama tikai par
maznozimigu klidu apraksto$aja materiala, bet ne korpusa izveide.

LVASA pétijuma korpusa vardskiras nav sikak sadalitas apakSgrupas. Pe&tfjuma
autores gan nav noradijusas, ka tiesi (automatiski vai manuali) anot€Sana tikusi veikta, tacu, ta
ka darba nekur nav noradits anoteSanas riks, ticams, ka ir anotets manuali. [imena apguvéju
teksti (tie, kas ieguvusi vért§jumu F) nav morfologiski anotéti, jo $aja liment ,,ir parak daudz
nenosakamu vardu formu” (Kalnbérzina u. ¢. 2011, 18). Augstaku Iimenu tekstos neskaidrajos
gadijumos par primaro kritériju izveleta varda fukcija teikuma, nevis forma.

Latvija ir tapis vél viens valodas apguvéju korpuss, kura ir anotétas vardskiras — tas ir
Z. Vingelas pétijumos izmantotais anglu valodas apguvéju korpuss (Vingela 2011c, 2). Sis
korpuss ir anotets, izmantojot automatisko anot€Sanas riku anglu valodai CLAWS
(Vinéela 2014). Sis riks piedava dazadus anotéjuma formatus, ka arT anotesanas klasifikacijas
veidus (Leech u.c. 1994), un vairums no tiem ir daudz sarezgitaki par to, kads ir lietots
iepriekSminétaja latvieSu valodas apguv&ju korpusa. Ta ka CLAWS darbojas tikai ar anglu
valodas tekstiem, tas nav piemérots baltu valodu anot€Sanai, un taja izmantota klasifikacijas
sistéma ir parak sarezgita, lai to izmantotu, manuali anot&jot korpusu ,,Esam”, tapéc ta $im
korpusam nav izvéleta.

Par valodas apguv&ju korpusu morfologisku anoté$anu Lietuva publikacijas nav

atrastas.

Morfosintaktiska anotéSana
Visparigi morfosintaktiska anotéSana attiecas gan uz morfologiskam, gan
sintaktiskam paradibam un dazkart pat tiek saprasta ka vienkar$i dzilaka morfologiska
anotéSana, ieklaujot informaciju par locijumu, dzimti utt. (Trushkina, Hinrichs 2004). Tomér
biezak ar to saprot vardu anotéSanu péc to funkcijam teikuma (EAGLES 1996;
Rognvaldsson 2006 u. c.), teikuma loceklu anot&jumu (teikuma priekSmets, izteicgjs,
papildinatajs, apstaklis u.c.). Lidz ar to §1 anot€Sanas veida piemérs shematiski varétu
izskatities sadi:
<pp, loma="teikuma priekSmets">Vina</pp> <v, loma="saitina">ir</v>
<a, loma="izteicgjs">skaista</a>.
<pp, loma="teikuma  prickSmets">Ji</pp> <V, loma="saitina">yra

<a, loma="izteicgjs">grazi</a>.
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No vienas puses, morfosintaktiskaja anoté$ana, tapat ka morfologiskaja anotésana,
nav jabut seviski plasam tagu klastam. No otras puses, ta ir daudz sarezgitaka par morfologisko
anot€Sanu, it seviski valodas apguveju korpusos, kuros teikumi var biit neveiksmigi veidoti vai
neskaidri. Morfosintaktiski anot&t vieglak ir tadu apguv&ju valodas paraugus, kuru prasmju
Iimenis ir augsts, nevis iesacju producétos tekstus.

Latvija un Lietuva valodas apguvéju korpuss ir ticis morfosintaktiski anotéts, Skiet,
tikai viena pétijuma. Vitalija Kazlauskiene (Vitalija Kazlauskiené) no Vilnas Universitates $adi
anot&jusi francu valodas eksamenu darbu korpusu (Kazlauskiené 2015). Sikakas informacijas

par anotgjumu gan pagaidam nav.

Sintaktiska anotésana

Sintaktiska anot€Sana var tikt veikta dazadi (vairak sk. Palmer, Xue 2010), ta¢u viens
no popularakajiem tas veidiem balstas teikumu veidu sadalijuma:

<s type="vienkarss teikums">Vina ir skaista.</s>
<s type="vienkarss teikums">Ji yra grazi.</s>

Tapat ka citi anotéSanas veidi, kas balstas valodas Itmenos, katras valodas sisteéma
padara butisku variaciju iespgju diezgan mazticamu. Jo sarezgitaka ir izmantojama
klasifikacija, jo lielaka ir iesp€ja, ka anotét nepiecieSams manuali, vismaz valodas apguvéju
korpusos, kuros anot€Sanas programmatiiras veikto automatisko analizi var traucét apguveju
pielautas kludas.

Sintaktisko anotéSanu izmanto divas latvieSu valodnieces: V. Ritenberga un
V. Kalnbérzina. V. Ritenberga to izmanto disertacija (Riitenberga 2014) un ar to saistitajas
publikacijas. Te ir izmantota loti vienkarSa klasifikacija: ir tris tagi, kas atbilstosi tiek lietoti
vienkarsu teikumu, saliktu sakartotu teikumu un saliktu pakartotu teikumu anotéSanai. Petniece
pati So uzskata par problémorientétu anot&jumu, jo tas ir cieSi saistits ar vipas pétjjuma
jautajumu un korpusa nav izmantoti nekadi citi anoteSanas veidi (Rutenberga 2014, 108).
Korpuss anotéts manuali, jo anot€jamajos tekstos ir kludas, kuras apgriitina automatisku
anoteSanu.

V. Ritenbergas un V. Kalnbérzinas pétijuma ir salidzinati anglu un franc¢u valodas
dati. Ari klasifikacija, péc kuras teksti ir anotgti, Seit ir sarezgitaka. Ta joprojam balstas tajos
paSos trijos teikumu veidos, tacu kategorijas ir sadalitas sikak, lai analizétu teikuma dalu veidus
un to savstarp€jo novietojumu (Kalnbérzina, Rutenberga 2012; Riitenberga, Kalnbérzina 2013;

Kalnbérzina 2015).
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Vel viens sintaktiski anotéts valodas apguv&ju korpuss Latvija ir iepriekSminétais
LVASA latvieSu valodas apguvéju korpuss (Kalnbérzina u. c. 2011). Izmantotaja klasifikacija
ir nodaliti sesi teikumu veidi, apziméti ar lielajiem burtiem:

e vienkarsSs teikums <VT>;

e salikts sakartots teikums <SST>;

e salikts pakartots teikums <SPT>3%3:
e jaukts salikts teikums <JST>;

o reducéts teikums <RT>;

neskaidrs teikums ar nenosakamu strukttiru <?> (Lokmane u. c. 2009, 92).

Iepriek$ming&tajiem trim teikumu veidiem pievienojusies vel divi, ka arT tags neskaidro
gadfjumu anotéSanai. Sikaka kategorizacija Saja pétijjuma nav veikta. LVASA veidotaja
latvie$u valodas apguvéju korpusa zemaka limena ieguv&ju teksti (ieguvusi vért&jumu F) nav
sintaktiski anotéti, jo Saja limeni ,teikumu veidi daudzos gadijumos nebija nosakami”
(Kalnbeérzina u. c. 2011, 17).

Par valodas apguvéju korpusu sintaktisku anotéSanu Lietuva publikacijas nav atrastas.

Korpuss ,,Esam” ir anotéts gan sintaktiski, gan morfologiski. Ka vispiemérotakais
morfologiskas anotésanas veids izvéléta vardskiru anotés$ana, jo §is anot€Sanas veids ir saméra
vienkarSs. Tomér bieZi ir sastopamas neviennozimigas formas, it 1pasi, ja apguvéja valodas
prasmju Iimenis ir zemaks. Ta ka gan latvieSu valoda, gan lietuvieSu valoda ir dazZadam formam
bagatas, otras baltu valodas apguvéju korpusa S§is ir ievérojams izaicinajums. Tekstos ir
sastopamas gan kliidas, gan neskaidras gramatiskas konstrukcijas, tapéc tie ir anotéti manuali.
Gan latvieSu, gan lietuvieSu valodai ir raditi automatiski anot€Sanas riki, tacu tie vislabak
darbojas tekstos, kuros morfologiska daudznozimiba nav plasi sastopama (vairak sk.: Rimkuté,
Daudaravi¢ius 2007; Paikens 2007). Valodas apguvéju tekstos daudznozimiba ir biezi
konstat§jama un nereti — negaiditas izpausmeés (konstru€ti neeksist§josi vardi, piem., la.
vazinaties ‘vizinaties, braukaties’, lie. rankdarbininké ‘rokdarbniece’; vardi, kas mérkvaloda
parstav vienu vardskiru, lietoti ka citas vardskiras vardi, piem., la. izskats (lietvards; lietots ka
darbibas varda izskatities forma), lie. meiluzis (‘milakais’, lietvards; lietots ka ipasibas varda
mils visparakas pakapes formas milakais lietuviska atbilsme); utt.). Tapéc, pat ja analize tiktu

veikta automatiski, tas rezultatu parskatiSana vienalga biitu darbietilpiga. lesacgju rakstito

33 Petfjuma sniegtaja pazimju kopa gan saliktam pakartotam teikumam noradits tags <SPK>, tau anotéta teksta
parauga ir redzams tags <SPT>, un p&c analogijas ar pargjiem tagiem ticams, ka tas ir pareizais taga formats.
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tekstu 1patnibu del pazimju kopa ir arT piemérota neskaidru piem&ru anotéSanai — lai ar1 parasti,
dazadus korpusus anotgjot, tick méginats klasifikacija skaidri nodalit dazadas klasifikacijas
grupas (zinama méra to méginats darit, arT anot&jot korpusu ,,Esam”), viena no pétniekiem
interesantakajam paradibam valodas apguvéju valoda varetu bt tieSi neskaidriba, kas ne vien
sniedz ieskatu valodas apguve sastopamajas griitibas, bet ar1 var palidzet rekonstruét valodas
apguvéja domu gaitu. Un, ta ka pat vardskiru anotéSana rodas skérsli, dzilaka morfologiska
anot€Sana (piem., morfému anot€Sana) biitu vél lielaks izaicinajums, tapec $adi anot€Sanas
veidi korpusam ,,Esam” nav izvéléti. Tas pats attiecas arT uz morfosintaktisko anotéSanu — ta
balstas vardskiru anotéSana, tacu klasifikacija noteiktos gadijumos ir vél sarezgitaka par
vardSkiru anot€Sanu, lidz ar to arT ir diezgan grits uzdevums iesac€ju valodas apguvéju
korpusa.

Otras baltu valodas apguvé&ju iesacgju teksti ir arT sintaktiski anot&ti. Latvija valodas
apguvéju korpusu anotéSanai lietotas dazadu sarezgitibas pakapju klasifikacijas. Korpusa
,»Esam” anotéts tikai teikuma veids (vienkarss, salikts utt.), tomer klasifikacija nav parnemta
no V. Ritenbergas darbiem, bet gan (ar pielagojumiem) no latvieSu valodas apguvéju korpusa
anotéjuma. Parliikojot korpusa ,,Esam” ieklautos tekstus, ir atrodami daZzadu veidu teikumi, un
tris grupu klasifikacija to pilniba neatspogulo, kamér seSu grupu klasifikacija ieklauj art retak,
tomer sastopamos jauktos saliktos teikumus, ka ar reducétos teikumus. Tapat ka morfologiskas

un morfosintaktiskas anotéSanas gadijuma, iesac€ju valodas apguveju teksti anotéti manuali.

2.2.3.1.2. Kladu anotéSana

Anotet kliidas korpusa nozimé pievienot tekstam vajadzigajas vietas informaciju, ka
attieciga vieta biitu labojama, t.1., mérka hipotézi (par to vairak sk. 2.2.7.1. ,Kluadas
definicija”), tad, salidzinot to ar originala formu, noteikt klidas tipu un ari to pievienot
anotéjumam. Vienkarsas kliidas gadijuma, kad nav saskanota vietniekvarda un ipasSibas varda
dzimte, tas varétu izskatities ta:

Vina ir <tok cform="skaista" error="MD">skaists</tok>.
Ji yra <tok cform="grazi" error="MD">grazus</tok>.

Kameér dazadi korpusi gan Baltijas valstis, gan citur bieZi tiek anotéti atbilstosi valodas
Iimeniem, kliidu anot&Sana nereti tiek asoci€ta galvenokart ar valodas apguvéju korpusiem. Tas
gan nenozimé, ka §is ir vienigais korpusa veids, kura var anotét kltidas — piem., $ads anotgjuma
veids izmantots arT latviesu valodas ka dzimtas valodas korpusa, kas tiek izmantots gramatikas
parbaudes rika izstradé (Deksne, Skadina 2014). Tomér, runajot par valodas apguvéju

korpusiem, Latvijas un Lietuvas publikacijas, Skiet, nav atrodama informacija par kladu
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anoteéSanu. Kludas tiek pieminétas, dazkart ari nedaudz analizetas — ta rikojas, piem., Z. Vincela
(Vincela 2014). Vina piemin loti visparigu klasifikacijas veidu, runajot par ,,vardu” klidam
(izvelets nepareizais vards) un ,,ne-vardu” (vards izvelets pareizi, bet lietots nepareizi) kludam
(anglu val. word errors un non-word errors), kur péd&jas var iedalit sikak pareizrakstibas
kltdas un morfologiskajas kluidas (anglu val. spelling errors un morphological errors) (Vincela
2014, 125). Pétniece gan nav sikak stradajusi ar visaptverosu kltidu klasifikaciju.

Tas, ka kludas tiek anotetas, dazados darbos var loti atskirties, jo tas ir atkarigs no
veida, ka kludas tiek klasificétas. Klasifikacijas izvéli savukart ietekmé& vairaki faktori, t. sk.
korpusa veids un planotais klasifikacijas izmantojums. IepriekSminétaja Daigas Deksnes un
Ingunas Skadinas publikacija ir nosaukti 22 kludu tipi, kas ir iedaliti piecas grupas:
formatgjuma kluidas, pareizrakstibas kltidas, morfologijas un sintakses kludas, interpunkcijas
kludas un stila kludas (Deksne, Skadina 2014, 164). Lai arm nav iemesla apstridét Sis
klasifikacijas noderigumu latvieSu valodas ka dzimtas valodas tekstu anot€Sana, iesac&ju
valodas apguvéju tekstiem ta nav piemérota. Pastav kludas, kas ir loti raksturigas iesacgju
tekstiem, tacu ir reti atrodamas dzimtas valodas runataju tekstos, piem., nepareizs vards vai
vards, kura nozime ne vien nav tada, ka teksta ieceréts, bet pat nav vélamajai lidziga. Turklat
minétas klasifikacijas autores ir noskiruSas dazus diezgan specifiskus klidu veidus, piem.,
nepareizs lietvarda loctjums, ja darbibas vards ir lietots vajadzibas izteiksmé. Lai ar1 §ada kliuda
dros$i vien nav retums latvieSu valodas ka dzimtas valodas tekstos, tomer diezin vai nesen
macities sakusu valodas apguvgju tekstos ta biitu tik nozimiga, lai tiktu nodalita atseviska
grupa.

Lidz ar to otras baltu valodas apguvéju korpusa nav tiesi parnemta ne latviesu valodas
ka dzimtas valodas korpusa izmantota, ne citam valodam izveidotas kludu klasifikacijas, jo
tajas var biit kategorijas, kuru baltu valodas nav, piem., artikuli (sk., piem., klasifikaciju, kuru
piedava Granger 2003a). Ta vieta izveidota klasifikacija, kas atbilst baltu valodam un spgj
raksturot iesac&ju tekstiem raksturigo plaso klidu daudzveidibu (sk. 2.2.7. apaksnodala ,,Kladu
anotéSana otras baltu valodas apguvéju korpusa”). Ta ka, Skiet, neviena latvieSu un/vai
lietuvieSu valodas apguvéju korpusa Iidz Sim vél nav anotétas klidas, klasifikacija, kas atbilst
abam valodam, var palidzet ne vien klidu analizé atseviski, bet arT salidzinamos abu valodu

apguvéju kludu pétijumos.

2.2.3.1.3. Problémorientéta anoteSana
Dazkart, it 1paSi plasaka apmera pétijjumos, pétnieks sastada individualu kritériju
sistému, peéc kuras anotét iegiitos datus. Ta ir problémorientéta (problem oriented) anotésana,
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un $ada gadijuma kriteriju izvele ir ciesi saistita ar petijuma mérki. Problémorientéta anotéSana
nav homogena valodas apguv€ju korpusu anot€Sanas veidu kategorija. Tas drizak butu
uzskatams var veidu, ka kopa apliikot tos anot€Sanas veidus, kuru uzdevums nav padarit
korpusu péc iesp&jas noderigaku vairumam mérku. Ta vietd problémorientéta anoteSana
pievérsas Sauru, specifisku pétijumu problému risinasanai.

Problémorient&tai korpusa anotéSanai nevar sniegt visparigu piemeru, jo variacijas ir
gandriz neierobezotas. Jebkuru lingvistisku elementu, ko ir iesp&ams identificét, ir ari
iesp&jams anotét korpusa un pétit ar korpusa lingvistikas metodém. Piem., ja kadu p&tnieku
konkréti interesétu konstrukcijas, kas sastav no darbibas varda biit un 1pasibas varda, anotgtais
teksts varétu izskatities apméram ta:

Vina <ir+ipasibas vards> ir skaista </irtipasibas vards>.
Ji <irt+ipasibas vards> yra grazi </irt+ipasibas vards>.

Noteikumus un ierobezojumus Seit nosaka pats pétnieks, tapéc problémorienteta
anoteSana ir seviski elastiga. Fakts, ka $ada anot€Sana bieZzi vien ir javeic manuali un ka tas
izmantojums ir ierobezots, liek Tpasi apsvert, vai ieguvums no $ada anotéjuma atsver anot€sana
pateéréto resursu apjomu. Ir gandriz neiesp&jami zinat, kada veida problémorient€ts anot&jums
varétu biit nepiecieSams pétniekiem nakotn€, un So anotg€juma veidu parasti izvélas, tikai kad
ir identificéta konkréta pétijuma probléma. ST iemesla d&l ari otras baltu valodas apguvéju
korpusa problémorientéts anotéjums nav paredzets.

Piemé&ram, lietuvieSu valodnieces J. Grigaliiniene un R. Jukneviciene analiz€ divdabja
-ing lietojumu anglu valodas apguvé&ju korpusa (Grigalitinien¢, Juknevic¢iené 2012). Lidz ar to
Sadi divdabji ir vienigie valodas elementi, kurus vinas izmantotaja korpusa anotg.

Ir vairaki valodnieki, kas veiku$i pétijumus, kuros, iesp€jams, ir izmantojusi
problémorientetu anot&jumu, tacu attiecigajas publikacijas trukst informacijas, lai drosi to
apgalvotu. Z. Vincela viena no darbiem apraksta lingvistiska variativuma pétijumu tekstos,
kuros ir ne tikai anotetas vardskiras (sk. ieprieks), bet ir identific€tas ar1 citas paradibas, kas
1pasi izveletas Sai analizei (Vincela 201 1c, 2-3). P&tniece nepaskaidro, vai attiecigas paradibas
tekstos anotétas vai meklétas bez anot&juma. Ja tas ir anotétas, tad S§is ir tipisks
problémorient&tas anotéSanas piemers.

ICLE korpusa Lietuvas dala ir pétiti diskursa markieri; publikacija gan nav 1sti skaidri
noradits, vai tie aplikoti, meklgjot péc konkrétam vardformam, vai ari korpusa materials
ieprieks anotgts (Siméikaité 2012).

Irina Surkova promocijas darba ,,Kreativitate mérkvalodas lietosana” (Surkova 2008)

un vinas vadiba — ari Svetlana Zivjuka diplomdarba ,Kreativitate raksti$anas procesa”
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(Zivjuka 2008) arT, iesp&jams, anoté noteiktas paradibas. I. Surkova promocijas darba raksturo,
kadi valodas elementi liecina par kreativitati, un tos apliiko savaktajos valodas apguvéju tekstos
(Surkova 2008, 144), un péc 31 parauga sava pétijuma vadijusies arT S. Zivjuka (Zivjuka 2008,
22). Art Seit nav skaidri noradits, ka teksti ir tikusi anotéti, tapéc iesp&jams ari, ka materials
pétits bez anotéSanas.

Savukart Inesa Seskauskiene pétijuma par piesardzigu formul&jumu un piesardziga
formulgjuma lidzekliem (anglu val. hedging, hedges) studentu akadémiskajos darbos tieSi
nenorada, vai korpusu ir anotgjusi ar tagu palidzibu, tacu min, ka ir ,,atzZim&jusi” attiecigos
valodas elementus, lai tos péc tam varétu saskaitit (Seskauskiené 2008, 73). Var pienemt, ka
ar1 $eit ir runa par korpusa anot€Sanu péc individuali noteiktas pazimes konkrétam pétijuma

merkim.

2.2.3.1.4. Pamatformu anotéSana

Pamatformu anotéSana jeb lemmatizé$ana (lietuvieSu val. lemavimas, anglu val.
lemmatization) ir morfologiska anotéjuma sastavdala. Seit ta gan tiek izdalita atseviski, jo
korpusa tehniski funkcioneé ka atseviSsks anotéjuma veids. Lidz S§im, cik zinams, ta nav
izmantota valodas apguvéju korpusos Lietuva un Latvija, tacu var biit noderiga apguvéju
valodas izp€t€ un ir sastopama citas valstis tapuSos valodu apguv€ju korpusos (piem.,
De Monnink 1999; De Haan 1998).

Pamatforma ir ,,sintaktiski neatkariga forma, kuras celms parasti ir formveidoSanas
celms citam paradigmas formam, piem., lietvarda pamatforma ir nominativs, darbibas varda
pamatforma — nenoteiksme” (VPSV 2007, 276). Ka jau redzams pé&c nosaukuma, pamatformu
anotéSanas meérkis ir katram vardlietojumam pieskirt atbilstoSu pamatformu jeb vardnicas
formu (McEnery, Hardie 2012, 245). Seit izmantotaja pieméra tas shematiski varétu izskatities
ta:

Vina<vina> ir<but> skaista<skaists>.
Ji<ji> yra<biti> grazi<grazus>.

Sada anot&juma galvenais mérkis ir laut pétniekam atrast visus noteikta varda dazadu
formu lietojumus. Tas var atrast arT citadi — izmantojot aizstajéjzimes (anglu val. wildcards),
piem., ja aizstaj&jzime * aizstaj jebkadu skaitu zZimju, tad formas grazus, grazi, graZaus utt. var
atrast, meklgjot pec graz*. Tacu ar $adu vaicajumu var tikt atrastas ar1 vardformas, kas nepieder
tam paSam vardam — $aja gadijuma, piem., lie. grazuolis. Turklat, $adi meklgjot, var neatrast
klidainas formas, kadas ir 1pasi bieZi sastopamas iesac€ju valodas apguvéju tekstos. Pretstata

literarajam formam, kliidainas formas ir griiti paredzamas un tapéc apgriitina mekleéSanu ar
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aizstaj¢jzimeém. Tapec ipasi iesacéju valodas apguveju korpusiem, tadi ka ,,Esam”, pamatformu
anot€Sana ir nepiecieSama. Turklat, anotjot vardskiras, pamatforma tiek noteikta jebkura

gadijuma, tatad vieniga papildu darbiba ir noteiktas pamatformas pierakstiSana.

Otras baltu valodas apguvé&ju korpuss nav veidots vienam konkrétam pétijumam, bet
gan péc iespejas pilnigakai baltu starpvalodas izpé&tei, tapec ir skaidrs, ka $aja gadijuma nebttu
veicama problémorientéta anotéSana, bet gan pec iesp&jas daudzveidiga vispariga anotéSana.
Lai veicinatu sadarbibu starp jau eso$ajiem valodas apguvéju korpusu pétniekiem Lietuva un
Latvija, veidots anot€jums, kas ir lidzigs un, cik iesp&jams, salidzinams ar lidz§ingjiem
pétijumiem citu valodu apguvé&ju korpusos. Vadoties pec $ada principa, nolemts otras baltu
valodas apguvé&ju korpusu anotét:

e morfologiski — p&c vardskiram;
e sintaktiski — p&c teikumu veidiem.

Savukart morfosintaktiska anoté$ana biitu sarezgiti veicama, it Tpasi iesacgju tekstos,
no kadiem galvenokart sastav Sis korpuss. Ta ka dala teikumu trukst skaidri saprotamas
struktiiras, teikuma loceklu noteikSana daudzos gadijumos biitu atseviski veicams pétijjums.
Lidz ar to Sis anot&juma veids, lai arT var€tu sniegt veértigu ieskatu, nav izvéleéts otras baltu
valodas apguvéju korpusam.

Run3gjot par klidu anotéSanu, péc $1 principa lidz Sim nav anotéti baltu valodu
apguveju korpusi — stradats ir ar citam valodam —, l1dz ar to lietota kludu klasifikacija nav isti
piemérota tiem tekstiem, no kuriem sastav otras baltu valodas apguvéju korpuss. Tomér klidu
anotéSana kopuma ir loti nozimiga korpusam ,,Esam” kaut vai tadel, ka taja ir iesacgju
producéta valoda, kura pirmas baltu valodas ietekme ir izteikti jitama un Iidz ar to art kludu
apjoms un dazadiba ir liela. Lai $aja korpusa anotétu kludas, ir sastadita atbilstosa kludu
klasifikacija (vairak par to sk. 2.2.7. apakSnodala ,Klidu anotéSana otras baltu valodas
apguveju korpusa”).

Tas, ka noteikts anot€juma veids Latvija un Lietuva vél nav ieguvis popularitati, gan
nenozimé, ka So anot€juma veidu nedrikste€tu vai nevajadzetu izmantot otras baltu valodas
apguveju korpusa. Gluzi otradi — ja ir kads mazak lietots anot&juma veids, kas var laut iegiit
nozimigu informaciju, nav svarigi, vai tas $eit ir ticis izmantots ieprieks. Saja gadijuma tads ir
pamatformu anot&jums. Pamatformas ari lidz §im valodas apguv&ju korpusos ir anotétas —
piem., Kembridzas valodas apguvéju korpusa (Cambridge learner corpus, Hawkins,

Buttery 2010, 8), vacu valodas apguvéju korpusa Falko (Reznicek u. ¢. 2013, 109) u. c. Sis
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anotgjuma veids kopuma nav jaunums ari Latvijas un Lietuvas korpusa lingvistu vidi —
pamatformas ir anotétas vairakos morfologiski anotétos latviesu (Levane 2001) un lietuvieSu
valodas (Rimkuté 2006) korpusos. Tacu abas valstis tapusajos valodas apguv&ju korpusos tas
nav noverots. Tas tomér ir 1pasi noderigs tiesi valodas apguvéju iesacgju producétas valodas
pétisana, jo iesacgju valoda ir daudz ne tikai konvencionalo vardformu, bet arl
nekonvencionalo, resp. klidaino formu, kuras pétniekam ne vienmér ir iesp&jams paredzet un
atrast.

Anotgjot korpusu ,,Esam”, viena no svarigakajam problémam ir morfologiska
daudznozimiba. lerasts, ka ta paradas, piem., pamatformu anotéSanas vai morfologiskas
anot€Sanas gadijuma, tacu parasti nerada tik daudz gritibu cilvékam anotétajam ka
automatiskajiem anot€Sanas rikiem, kuru spgjai atpazit un pareizi anotét daudznozimigus
vardus un konstrukcijas veltiti dazadi pétijumi (Barzdins, Grizitis u. ¢. 2007; Rimkuté 2002;
2006 u. c.). Ta ka korpusa ,,Esam” ir ieklauti iesacgju limena teksti, tajos ir daudz novirzu no
valodas normas, un tas ievérojami paplasina iesp&jamo variaciju klastu. Tam ir div§jadas sekas:

1. Korpusu nevar anotgt tikai ar automatiskiem anotéSanas rikiem — parak daudz
laika un resursu biitu japatere, parbaudot iznakumu un labojot automatiska rika
pielautas kludas. AtseviSkos fragmentos automatiskie riki var noderét procesa
paatrinasanai, tapéc, ja dala teksta Skiet tam piemérota, automatiskie riki ir
izmantoti pusautomatiski — t. i., rezultatus parbaudot un vajadzibas gadijuma
koriggjot. Kad tas klust parak laikietilpigi, anotésana tiek veikta manuali.

2. ArT manuali anotgjot, seviski tekstos ar lielaku klidu skaitu, ne vienmér ir
iesp&jams noteikt, ko autors ir vélgjies pateikt — nereti ir vairaki ticami varianti.
Piem., lie. Kadangi as gyvenu Kandavoje®* netrukus, tik dveji metai,.. var
interpretét divejadi: (a) autors noteiktaja pilséta driz biis nodzivojis divus gadus;
(b) autors noteiktaja pilséta nav dzivojis ilgi, tikai divus gadus. Ar1 la. Man ari
ir loti daudz somu, vacu, anglu miizikas grupju var interpretét dazadi: (a) autors
pats ir daudzu grupu dalibnieks (maz ticams); (b) autoram patik daudzas grupas;
(c) autors stasta, ka pastav daudzas grupas; (d) autoram ir daudzu grupu ieraksti.
Tas nozimé, ka Sados gadijumos ir jaizlemj, ka attiecigo teksta dalu anotét un
ko noradit ka velamo labojumu. Lai sniegtu péc iespg&jas korektu informaciju
par korpusa ieklautajiem tekstiem, var anot€Sanas sistemu veidot ta, lai vienam

un tam paSam elementam vartu paralli pievienot vairaku viena veida

3 Anonimizgjot aizstats pilsétas nosaukums.
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kategoriju apzZim&jumus, tomeér tas ir tehniski sarezgitak un palielina anotéSana
patér§jamo laika ilgumu. Korpusa ,,Esam” katrai kategorijai ir atziméets viens,
péc anotetaja domam, ticamakais variants (minétajos piemeros — lie. pieméra
izvelets (b) variants; la. pieméra — (d) variants). Ja talaka korpusa datu analize

liecinatu, ka §1 izv€le nav bijusi pareiza, to var mainit.

2.2.4. Pamatformu anotéSana otras baltu valodas apguvéju korpusa

Ka jau ieprieks noradits, pamatformu anotésana valodas apguv&ju korpusos ir 1pasi
noderiga, jo lauj korpusa izmantotajam atrast dazadas nestandarta formas vienam un tam pasam
vardam, pat ja tas ir griti paredzamas un uzminamas, piem.:

o la. skanoja (acimredzot domats — skanéja);
o la. galvapilséta (galvaspilséta);

o la. skatijam (skatamies);

o lie. kikvieng (kiekvieng) ‘ikvienu, katru’;

e lie. kurious (kuriuos) ‘kurus’;

o lie. daliky (dalyky) ‘lietu’ u. c.

Pamatformu anot€sana sakotngji neskiet seviski sarezgita, tacu, ka atzist Dz. Sinklers,
»ta nav vienkarSa darbiba; patiesiba ta ir procediira, kas datoram sagada lielas griitibas”
(Sinclair 2004, 17), it pasi gadijumos, kad vienai formai ir iesp&jamas vairakas pamatformas.
LatvieSu un lietuvieSu valoda $adas daudznozimigas formas ir plasi sastopamas (Rimkuté u. c.
2009, 63). Turklat tie$i valodas apguv€ju korpusos ir izaicinajumi, kuru iemesls ir biezi
sastopamas kludas, tapéc, lai arT gan latvieSu valodai, gan lietuvieSu valodai ir izveidoti
automatiski riki (Griizitis 2012; Zinkevicius 2000), Saja gadijuma tajos var balstities tikai dal&ji
un anot€Sana javeic pusautomatiski vai manuali, jo, tapat ka citos anot€Sanas veidos,
automatiskie riki netiek gala ar plaSu nekonvencionalu formu klastu.

Redzams, ka arT Skietami vienkarSas pamatformu anotéSanas gadijuma nepiecieSamas
vadlinijas, saskana ar kuram So anotéSanu veikt. Tas izstradajot, nemti véra divi aspekti, kas
pamatformu anotéSanu $aja darba padara atSkirigu no pamatformu anoteSanas citos korpusos:

¢ vadlinijam jabiit piemérotam baltu valodas rakstitu tekstu anotésanai;
¢ vadlinijam jabiit piemérotam iesac€ju apguveju rakstitu tekstu anotéSanai.

Korpusa ,Esam” vienlaikus ir anotétas pamatformas un vardskiras

(sk. 2.2.5. apaksnodala ,,Morfologiska anotéSana otras baltu valodas apguvéju korpusa”), jo,

nosakot vienu, ir janosaka ari otra, dazkart pat skatot sikak, neka nepiecieSsams anotéSanai.
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Piem., latvieSu valodas formai mani var tikt pieskirta viena no divam pamatformam (es, mans)
atkariba no konteksta:

e Tas var bt personas vietniekvards akuzativa: Vai neviens mani nemekleja?

e Tas var biit piederibas vietniekvards daudzskaitla nominativa: Sie ir mani
studenti.

Saja korpusa netiek anotétas vietniekvardu grupas, tatu, lai noteiktu, kura no
pamatformam ir atbilstosa konkrétaja gadijuma, pamatformu anottajam S$is Skirums ir
jaievero.

Nemot véra visu iepriek§ mingto, nolemts, anot€jot pamatformas, vadities péc
l1dzsingjiem darbiem attiecigas valodas pamatformu noteikSana, par pamatu nemot abu valodu
morfologiskas anotésanas riku (SemTi 2009; KLC.¢) sniegtos variantus un nepiecieSsamibas
gadijuma (piem., ja teksta ir kliidas, kas trauc€ analizei) tos labojot ar parbaudi vardnicas
(itTpasi Tézaurs.; DLKZ 2011). Tomér, anotéianas procesa sastopoties ar sarezgitakiem
piem&riem, nepiecieSams radit tiem noteikumus, kas turklat biitu saskanigi abas mérkvalodas,
lai atvieglotu korpusa lietosanu pat tad, ja [1dzsingja prakse abas valstis atSkiras. Dazi no tada
veida lidz Sim tapuSajiem noteikumiem:

e Vvietniekvardiem, ieskaitot personu vietniekvardus un  noradamos
vietniekvardus, par pamatformu tiek uzskatita virieSu dzimtes vienskaitla forma
(t. i., par pamatformam tiek uzskatiti vietniekvardi vins, tas, bet ne vini, vinas,
vina, tie, tas, ta; jis, tas, bet ne ji, jie, jos, ta, tie, tos);

e piederibas vietniekvardi la. vina, vinas, miisu, jisu, vinu, lie. jo, jos, misy, jisy,
Jy tiek uzskatiti par personas vietniekvardu genitiva formam,;

e dazadam divdabju formam ir viena pamatforma — attieciga darbibas varda
nenoteiksme. Robezgadijumos (piem., protams; mylimasis ‘milotais’)
pamatforma tiek noteikta, vadoties p&c vardnicas noradita. Ja konkrétais vards
vardnicas tiek uzskatits par citai vardskirai piederigu — lietvardu vai 1pasibas
vardu, tam arT korpusa tiek pieskirta atseviska pamatforma;

e deminutivi tiek uzskatiti par atseviskiem vardiem, nevis ta paSa varda
atseviSkam formam (tatad pamatforma ir deminutivs);

¢ Tpasibas vardu un apstakla vardu salidzinamo pakapju gadijuma par pamatformu
tiek uzskatita pamata pakapes forma. Robezgadijumos (piem., agrak)

pamatforma tiek noteikta, vadoties p&c vardnicas noradita;
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e OpaSibas vardiem, vietniekvardiem (izpemot personu un noradamos
vietniekvardus) un skaitla vardiem pamatforma ir virieSu dzimtes forma (piem.,
mans, nevis mans, mana).

Ipasi valodas apguvéju tekstu Tpatnibu dél tapusi $adi noteikumi:

e gadijuma, ja vards ir citd, nevis mérkvaloda (piem., zimols teksta, kura
mérkvaloda ir lietuviesu), pamatformas netiek anotétas, tacu ka pamatforma tiek
noradits kods CTV (abreviatira veidota no izceltajiem burtiem vardu
savienojuma cita valoda);

e pamatformas netieck anotétas bezmorfologijas elementos (sk. talak par
morfologiskas anoté$anas kategorijam);

e picturzimes tiek att€lotas ka atseviskas teksta vienibas, tacu, ta ka tas ir
rakstzimes, tam pamatformas nav;

e pamatformas netiek anotétas ar1 anonimizg&tajas (t. i., mainitajas vai izlaistajas)
teksta dalas;

e personvardiem pamatforma netiek noradita, jo biezi nav zinams, kada ir bijusi
originalforma, no kuras varétu secinat, ka personvards biitu jaatveido
meérkvaloda. Personvardiem ka pamatforma tiek noradits kods PSV (abreviatura
veidota no izceltajiem burtiem vardu savienojuma personvards);

e (adijuma, ja, balstoties citas valodas un/vai mérkvalodas leksika, ir izveidots
vards, kada meérkvaloda nav, péc ta gramatiskas uzbiives un lietojuma teksta tiek
piemekleta pec iesp&jas atbilstoSaka pamatforma (piem., rankdarbininkée
‘rokdarbniece’ lietuvie$u valodas teksta, atvasinats no rankdarbiai ‘rokdarbi’
peéc latviesu valodas varda rokdarbnieks parauga, pamatforma -
rankdarbininké; nepapasakjs < ne + papasakoti ‘pastastit’, pasakyti ‘pateikt’,
pamatforma — nepapasakyti; vazinates < vizinaties + vazinéti ‘braukaties’,
pamatforma — vazinaties);

e gadijuma, ja teksta lietota vardforma butiski atSkiras no ta, kas, spriezot péc
konteksta, bijis domats, pamatforma ir tas vards, kas, spriezot péc konteksta un
izvertgjot klidu iesp&jamibu, bijis ieceréts (piem., ura < yra ‘ir’, pamatforma —
buti ‘but’; paslepintu < palepinu ‘palutinu’, pamatforma — palepinti ‘palutinat’;
mirtis ‘nave’ < mintis ‘doma’, pamatforma — mintis ‘doma’). Ja teksta lietota
vardforma lidzinas vairaku vardu formam un nav nosakams, kuru no tam autors

sakotngji ir iecergjis, par primaro krit€riju pamatformas noteiksana tiek uzskatita

102



forma — ka pamatforma tiek noradits tas vards, kuram vairak Iidzinas lictota
forma. Ja teksta nav pareizi saskanota dzimte un mérkvaloda pastav ar1 otras
dzimtes vards, tad, anotgjot pamatformas, dzimte netiek labota — piem.,
izteikuma vinas ir uznémejs pirma varda pamatforma ir vina, lai ari saskana ar
latviesu valodas normam $eit biitu lietojams virieSu dzimtes vietniekvards.

Sie noteikumi palidz orientgties anoté$anas procesa, ka ari péc tam, meklgjot korpusa
vélama varda dazadas vardformas. Tomér nepiecieSams anot€t piesardzigi, paturot prata
variaciju iesp&jamibu. IpaSi sarezgiti ir gadijumi ar Iidzigi rakstamiem saikliem, apstakla
vardiem un prievardiem. Piem., §ada teikuma:

lie._ Kad esu kartu su drauges,.. ‘Kad esmu kopa ar draudzeném,..’

Lietuviski biitu lietojams kai vai vismaz kada, tacu lietuviesu valoda ir ari vards kad
‘ka’. No vienas puses, lietots nepareizais vards, no otras puses — dazkart iespgjama arT vienkarsa
parrakstiSanas — atSkiriba starp lietoto un vélamo ir tikai viena burta. Iesp&jams ari, ka autors
ir doma3jis pareizo vardu, tacu nav zinajis, ka attiecigo vardu raksta. Variaciju dazadibas dgl
nolemts neskaidros pieméros vadities péc originala formas, nevis péc mérka hipotézes (par to
vairak sk. 2.2.7.1. ,Kludas definicija”). Lidz ar to minétaja pieméra pirmajam vardam tiek
pieskirta pamatforma kad ‘ka’.

Lidzigi problematisks gadijums sastopams latvieSu valoda rakstita teksta:

Es esmu lidziga tévam, tacu né gara, né resna.

Seit ir noprotams, ka autors ir iecergjis lietot saikli ne, ta¢u kliidas dél ta vieta ir forma,
kas lidzinas partikulai né. Iesp&jams, kliida ir radusies tikai aiz nezinasanas, ka saikll uz
patskana nav garumzimes, vismaz lietojums vedina par to domat. Ta ka konteksts un teikuma
strukttira lauj diezgan droSi spriest par klidas veidu, Saja gadijuma ka pamatforma noradits

saiklis ne.

2.2.5. Morfologiska anotéSana otras baltu valodas apguvéju korpusa
Ka ieprieks jau noradits, no morfologiskajam pazimém korpusa ,,Esam” anotétas tiek
tikai vardSkiras, proti, katrai vardformai tiek noradita atbilstosa vardskira, tacu ne cita
morfologiska rakstura informacija. Vardskiru anoté$anai otras baltu valodas apguvéju korpusa
tiek izmantota pazimju kopa, kas balstas projekta Semti-Kamols latviesu valodas morfologisko

pazimju kopa (LVMPK 2009). ST pazimju kopa ir redzama 3. tabula (sk. 104. Ipp.).
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3. tabula. Vardskiras.

morfologiskas struktiiras:
cipari, abreviatiiras,
saisinajumi, vardi citas
valodas, formulas

u. tml.%

Vardskira Piezimes Apziméjums | Piemeérs Piemérs
latvieSu lietuvieSu
valoda valoda

Lietvards n majas stebukla

‘brinumu’

Darbibas vards leskaitot divdabjus % gribu supratau

‘sapratu’
Ipasibas vards a briinas létais
‘léniem’

Vietniekvards p man as ‘es’

Apstakla vards r loti labai ‘loti’

Prievards S pie ] ‘uz’

Saiklis Ieskaitot saliktos saiklus c un jei ja’

Skaitla vards Ieskaitot dalskaitlus un m viens dvi ‘divas’

vairakvardu skaitla vardus;
vairakvardu skaitla varda
gadijuma katram no
vardiem vardSkira ir
noradita atseviski
Izsauksmes vards i labdien laba diena
‘labdien’

Partikula q né ne ‘n¢’

Bezmorfologijas | Simbols vai simbolu virkne, | x Varniuky | 07:07

elements kam nav mérkvalodas

Bez jau nosauktajam kategorijam vardskiru anot&juma ir sastopams vél viens kods — z.

Tas tiek noradits 1pasi pieturzimém, jo pieturzimes programma nodala ka atseviSkas teksta

vienibas, un, korpusu lietojot, var biit nepiecieSamiba atlasit tieSi pieturzimes.

Minétas desmit vardSkiras ir noSkiramas gan latvieSu, gan lietuvieSu valoda. Ta ka

lietuvieSu un latvieSu valodnieciba var bt atSkiriga izpratne par to, vai konkréts vards ir

piederigs vienai vai citai vardskirai (it seviski, runajot par partikulam), anotgjot meginats

vadities péc katras valodas Skiruma tradicijam, nevis tas apvienot.

Tomeér ar1 vienas valodas tekstos ir diezgan daudz problematisku gadijumu. Pat

nerunajot par korpusu anotéSanu, uz griutibam noteikt dazadu vardu vardskiras saskana ar

pasreizgjo klasifikaciju norada dazadi valodnieki (Paegle 2003, 27; LVG 2013, 321-323 u. c.).

3 Formulgjums pielagots no LVMPK 2009.
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Var pienemt, ka vismaz ar kadu no robeZgadijumiem saskaras ikviens korpusa anotéta;js, tacu,
lai butiski nesamazinatu korpusa anotéSanas ecfektivitati, nevar gaidit, ka anotctajs katru
atseviSku gadijumu, ja to ir daudz, siki analiz€s pec dazadam valodniecibas teorijam, lai
pienemtu vispareizako 1@émumu. Ja korpusa apraksta ir noradits, kada veida gadijumos kads
variants izv€l€ts, korpusa lietotajs tos vélak atrast var art tad, ja izv€lei nepiekrit.

LVASA latvieSu valodas apguvéju korpusa veidotajas norada, ka vardskiru anotgjuma
problémas var rasties gan valodas sist€émas robezgadijumu dgl, gan ar1 apguvéju valodas klidu
ietekm@. K2 valodas sist€mas izraisitas gritibas tick min&tas $adas:

1) neskaidras apstakla vardu un partikulu robezas;

2) neskaidras apstakla vardu un lietvardu locijuma formu robezas;

3) neskaidras divdabju un adjektivéjusos divdabju robezas (Kalnbérzina
u. c. 2011, 19).

Sados gadijumos ir izvéléts viens variants katram no gadijumiem un tas ievérots visa
korpusa.

Savukart ka pieméers apguveju valodas kludas ietekmétam grutibam LVASA korpusa
anote$ana tiek minéts lietvarda lietojums teikuma darbibas varda vieta vai otradi. Sados
gadijumos par primaro ir uzskatita varda funkcija teikuma, un Iidz ar to katrs $ads piemers
anotets saskana ar ta funkciju, nevis formu (Kalnbg&rzina u. c. 2011, 19).

Korpusa ,,Esam” morfologiskais anot&jums veidots pusautomatiski, izmantojot divus
rikus: Latvijas Universitates Matematikas un informatikas institiita tapuSo tekstu korpusu
markésanas riku (SemTi 2009) un Vitauta Diza universitates Datorlingvistikas centra izveidoto
morfologisko anotétaju (KLC..). Ta ka $ie riki nav paredz&éti valodas apguv&ju korpusu
anotéSanai, tie pielauj ievérojamu daudzumu kliidu nekonvencionalu formu vai konstrukciju
gadijumos, tacu vienlaikus ieveérojami atvieglo un paatrina darbu ar tam formam, kuras atbilst
mérkvalodas likumibam. Tas lauj arT samazinat grutibas, ar kuram jasaskaras mérkvalodas
sistémas robezgadijumu dél — ta ka riku sastaditaji ar tam ir jau saskaruSies un rékinajusies,
korpusa ,,Esam” tiek izvéléts risinajums, ko piedava riks, un netiek veidotas jaunas papildu
noteikumu sist€émas. Gadijumos, ja rodas Saubas, tiek izmantotas dazadas vardnicas un citi
uzzinas avoti, lai izvéletos piemérotako variantu.

Tomeér, ka jau minéts, valodas apguvéju korpusus anotgjot, jarékinas ar1 ar novirzém
no mérkvalodas normas, tapec riku sniegtais rezultats tiek parbaudits un vajadzibas gadijuma
korigéts. Lai noteiktu vardskiru, tiek izmantota pamatforma, kas tiek izvéleta ieprieks
aprakstitaja kartiba. Ka noradits 2.2.4. apak$nodala ,,Pamatformu anotéSana otras baltu valodas

apguvéju korpusa”, pamatformu anoté$ana un morfologiska anotésana tiek veikta vienlaicigi,
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tade] visi iepriekS nosauktie noteikumi, kas attiecas uz pamatformu pieSkirSanu noteiktiem
vardiem un Skirumu starp Iidzigiem dazadu vardSkiru vardiem, attiecas ari uz vardSkiru

anotesanu.

2.2.6. Sintaktiska anotéSana otras baltu valodas apguvéju korpusa

Korpusu anotgjot sintaktiski, taja ieklautie teksti ir sadaliti izteikumos un izsacijumos,
un izteikumi ir iedaliti vairakas pamatgrupas péc ta, kadam teikuma modelim tie atbilst.
Izteikumos teikuma modelis var but pilniba vai dalgji realizéts — ir iesp&jama redukcija vai
parcelacija. Ja izteikuma ir novérojama kadas gramatiska centra dalas vai cita teikuma locekla
redukecija, tad Sis izteikums tik un ta tiek klasificéts atbilstosi teikuma modelim. Parcelacijas
gadijuma viena teikuma struktiira tiek dalita vairakos izteikumos (VPSV 2007, 282), lidz ar to
actmredzamas parcelacijas gadijuma parcelétie izteikumi tiek anotéti ka viens teikums,
nenodalot Sos izteikumus atseviski. Gadijumos, kad rodas Saubas, vai izteikums ir parcelats vai
taja ir dal€ji realiz€ts atseviska teikuma modelis, tas tiek uzskatits par atseviska teikuma modela
dalgju realizaciju un anotgts atbilstosi Sai izpratnei.

Pazimju kopa §im anot&jumam ir redzama 4. tabula (sk. 107. Ipp.), un talak ir aprakstiti
daltjuma principi.

Sintaktiskaja anotéjuma izmantota sada klasifikacija:

VNT — vienkarss nepaplasinats teikums. Saja grupa ir izteikumi, kas atbilst vienkarsa
teikuma minimalajam teikuma modelim (par to sk. LVG 2013, 710) — t. sk. arT tad, ja dala no
gramatiska centra ir reducéta.

VPT — vienkarss paplasinats teikums. Saja grupa ir izteikumi, kas atbilst vienkarsa
teitkuma paplaSinatajam teikuma modelim (par to sk. LVG 2013, 711) —t. sk. ar1 tad, ja dala no
gramatiska centra vai viss gramatiskais centrs ir reducéts.

SPT — salikts pakartots teikums. Saja grupa ietilpst izteikumi, kuros ir vairakas dalas,
starp kuram ir pakartojuma attiecibas — t. sk. arT tad, ja viena vai vairakas dalas gramatiskais
centrs vai dala no ta ir reduceéta.

SST — salikts sakartots teikums. Saja grupa ietilpst izteikumi, kuros ir vairakas dalas,
starp kuram ir sakartojuma attiecibas — t. sk. ar1 tad, ja viena vai vairakas dalas gramatiskais
centrs vai dala no ta ir reducéta.

SJT — jaukts salikts teikums. Saja grupa ir tadi izteikumi, kuros ir vairakas dalas, starp
kuram ir gan pakartojuma, gan sakartojuma attiecibas — t. sk. ar1 tad, ja viena vai vairakas dalas

gramatiskais centrs vai dala no ta ir reducéta.
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IS —izsacijums. Gadijuma, ja teksta vieniba nav saskatamas teikuma modela pazimes,
ta tiek ieskaitita Saja grupa.

NT — neskaidri veidots izteikums. Saja grupa tiek ieskaititas tas teksta vienibas, kuras
autors acimredzami ir iecergjis veidot ka izteikumus, tacu izteikta neatbilstiba mérkvalodas

normam nelauj noteikt teikuma veidu.

4. tabula. Teikuma veidi.

. . . Piemérs latvieSu Piemérs lietuviesSu
Teikuma veids Apziméjums - -
valoda valoda
Vienkarss . . .
nepaplasinats VNT Es esmu studente. Nlekasnzerf;ﬁﬁ(; , Nekas
Vienkarss teikums :
teikums Vienkarss Es gribu pastastit Man labai patinka
paplasinats VPT par mana gimeni saldainiai. ‘Man loti
teikums un majas. patik konfektes.’
Pusiaukeléje man
Salikts Vinas ir uznemejs p aSlf.l aria sanzaz ias
sakartots SST un vinam ir Jauciau labai pavarges.
teikums uznémums Puscela man kluva
’ ' griiti, un es jutos loti
noguris.’
Kartais deviu pedkelnes
Salikts Draugi saka, ka es plfz gjﬁ'}i’;ﬁ’ gﬁiéyg
Salikts pakartots SPT esu smiekliga, valkaju ZekBikses Jem
teikums teikums draudziga. biksem, Kad ir loti
auksti.’
T Man nepatinka kepuré,
Fn(;g)naai aggcizsgjs @ | bet kada yra labai salta
. e as nesioju kepures, irgi
JaUk.ts salikts SJT Je otograﬁ yas, marn pirstines. ‘Man nepatik
teikums loti patik P
fot(;gra fet, pasi cepure, bet, kad ir loti
kad esmu jz’irmald auksti, es nésaju
) cepures, ar1 cimdus.’
IzsacTjums IS Labdien! Aciu! ‘Paldies!’
Po naktinis mainos
dzZiaugiuosi kad pirkti
LatvieSu valoda naqjus banc_ielu
Neskaidri veidots teikums NT rakstitajos tekstos pusTyCians. _.Pec nakgs
nav konstatats mainas priecajos, ka (?)
‘ pirkt jaunas
smalkmaizites
brokastim’
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Par problémgadijumiem, sintaktiski anotgjot latviesu valodas apguv&ju korpusu, runa
jau LVASA pétijuma (Kalnbérzina u. c. 2011) autores. Noraditas $adas griitibas teikumu veidu
Skiruma:

1) gratibas noteikt teikuma veidu, ja ir bezsaikla saistijums starp teikuma dalam.
Autores nolémusas Saubu gadijuma $adus teikumus uzskatit par saliktiem
sakartotiem teikumiem: Ari Viktora izteiktaja domd ir dala patiesibas — no
skolotaja ir daudz kas atkarigs®®;

2) grutibas noteikt, vai teikuma ir vienlidzigi virsteikumi vai vienlidzigi
paligteikumi. Sada gadijuma janem véra teikuma semantika. Pilnigi piekritu ari
Dmitrija teiktajam, ka vétras ,, epicentram” ir vajadziga vide, kura varéetu sakt
darboties, ja tadas vides nav, tad ari nav kur uzsakt vétru. Sis piemérs anotéts
ka salikts pakartots, nevis jaukts salikts teikums, jo viss, par ko tiek runats, ir
Dmitrija teikta atstasts;

3) gadijumi, kuros viena vai cita vietniekvarda lietojums mainitu teikuma
struktiru. P&tnieces sniedz $adu piemeru: Laikam, katra klasé ir cilveki, kuri
sava rakstura del striddas ar skolotdjiem un viniem ta ir tkdieniska attiecibu
forma. Teikums ir anotéts ka jaukts salikts, tacu ar noradi, ka, ja viniem vieta
biitu kuriem, tas buitu uzskatams par saliktu pakartotu teikumu;

4) teikumi, kuru jéga nav skaidra. P&tnieces izv€l&jusas anotét tos teikumus, kuru
struktiira tomer ir saprotama, bet gadijumiem, kuros nav saprotama ne teikumu
jéga, ne struktiira, izmantot TpaSu tagu <?> (Kalnbg&rzina u. c. 2011, 18).

Attiecigajos problémgadijumos tada pati pieeja izveleta ar1 korpusa ,,Esam”; 3. punkta
minétajos gadijumos gan nekadas papildu norades par hipotétisku vietniekvardu mainu nav —
Sados gadijumos tiek anotéta teikuma struktiira, kada ta ir saskatama, pat ja Skiet, ka labak
iederétos cits vietniekvards, kur§ attiecigi mainitu teikuma strukttiru. Savukart 4. punkta
noraditajos gadijumos, ka jau iepriekS noradits, netiek izmantots tags <?>, bet gan $adiem
potencialiem izteikumiem ir paredzeta sava grupa klasifikacija — NT.

Vel viens problematisks aspekts, nosakot teikumu veidus, ir tie$a runa. Ka norada
Maigone Beitina, tiesa runa ,,isteni ir teksta sintakses dala, ne teikuma sintakses dala, jo véro
vairaku teikumu saistijumus” (Beitina 2009, 209). Tomer, analizgjot korpusa ieklautos tekstus

teikuma Itment, ir jabiit skaidribai, ka rikoties gadijuma, ja teksta paradas tiesa runa.

% Sis un divi turpmakie pieméri sniegti LVASA pé&tTjuma, nevis iegiiti no korpusa ,,Esam”.
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M. Beitina, zZimgjot teikuma shému, tieSo runu apzimé ka neatkarigu teikuma dalu,
uzsverot, ka ,,japarada gan piebildes, gan tie§as runas struktiira” (Beitina 2009, 205). Sada
pieeja var radit gritibas, ja tiesa runa ir loti apjomiga, tacu citadi skiet atbilstosa.

Ta ka otras baltu valodas apguvéju korpusa nav noveéroti pieméri, kuros tiesa runa biitu
garaka par 2 teikumiem, tados gadijumos, kad teksta ir tieSa runa, ta tiek péc M. Beitinas sniegta
parauga uzskatita par ta paSa izteikuma neatkarigu(-am) dalu(-am).

Korpusa ieklauto tekstu sintaktiska anotéSana veikta manuali.

2.2.7. Kliudu anoteSana otras baltu valodas apguvéju korpusa
Runajot par valodas apguvéju producéto valodu, biezi tiek pieminé&tas kliidas, un to
anot€Sana ir 1pass izaicinajums valodas apguvéju korpusu izveidé ne vien tapéc, ka kludas
médz but dazadi interpret&jamas, bet art tapec, ka petnieku vidd nav vienpratibas par jédziena

kliida saturu un piemérotakajiem kliidu klasifikacijas veidiem.

2.2.7.1. Kludas definicija

Lai ar kfida ir nozimigs jédziens valodu apguvé, ta biezi vien nav definéta
(VPSV 2007; LTSV 2011; Gliick 2005, 189, 358) vai ir definéts tikai cits, radniecigs termins
(Crystal 1992, 125; Matthews 1997, 117; Bussmann 1996, 153; AxmanoBa 1969, 305;
Ulrich 2002, 87). Kluda parasti tiek izprasta ka ,,novirzisanas no normas, pildot kadu darbibu,
uzdevumu u. tml.” (PTSV 2000, 81; sal. ari Freimane 1993, 180; LLVV 1980, 276; LLV 2006,
513). Lietuviesu valodas lingvodidaktikas terminu vardnica termins klaida ‘klada’ ir definéts
ka ,,tads valodas vienibu (vardu, gramatisko formu, runas aktu utt.) lietojums, kuru dzimtas
valodas runatajs vai runatajs ar labam valodas prasmém uzskata par kludainu; valodas un
komunikacijas normu parkapums” (LTZ 2012, 92). Anglu valoda ir vairaki vardi, ko varétu
uzskatit par latvieSu valodas varda kliida atbilsmém: slips, mistakes, errors, solecisms. To
Skirumam pamata ir kliidas raSanas iemesli. Valodnieki me&dz 1pasi uzsvert atSkiribu starp
terminiem error un mistake, tau ne vienmer ir vienispratis par to, kadi principi ir §1 $kiruma
pamata. Viens no uzskatiem ir, ka error ir pastavigas kltidas jeb persistent mistakes, kas atklaj
tam pamata eso$os modelus (Field 2011, 66) — tatad, saskana ar So uzskatu, mistake ir plasaks
jédziens. Citur lingvistiskaja literattira abi termini min&ti ka viena Iimena dazadas klidu
grupas: mistake ir snieguma kltidas, savukart error — klaidas, kuru c€lonis meklgjams apguvéja
zinaSanas par mérkvalodu (Cherrington 2004, 198).

Vairakas citas valodas savukart konsekventi tiek lietots virstermins, neiesaistot uzreiz

stkaku dalfjumu: ne latviesu valodas terminam k/iida, ne lietuviesu valodas terminam klaida,
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ne vacu valodas terminam Fehler, ne krievu valodas terminam owmu6xa nav noteikti jasakrit ar
anglu valodas sazaroto terminu sist€ému. Anglu val. error, vacu val. Fehler, krievu val. owu6ra
definéti 1idzigi: ka ,,novirze® spontana runa vai rakstos” (Crystal 2008, 173), ,,novirze no
mérkvalodas normas” (Bulmann 2002, 214), ,,atkape no pareiza valodas vienibu un formu
lietojuma” (I{ykun 2007, 198).

Japiebilst gan, ka pétnieki bridina nejaukt termina kf/iida izpratni pedagogija un
valodnieciba (Crystal 2008, 173), atgadinot, ka pedagogija klida var biit ne vien neatbilstiba
valodas normai, bet arT uzdevuma prasibam.

Balstoties iepriek§mingtajas definicijas, korpusa ,,Esam” anoté$anas noliika klada tiek
saprasta ka neatbilstiba priekSstatam par to, ka attiecigajai valodas struktiirai pareizi jabut
veidotai. So priek$statu vacu valodnieki piedava saukt par mérka hipotézi (vacu val.
Zielhypothese, anglu val. target hypothesis), defingjot to ka, R. Elisa vardiem runajot, ,,valodas
apguvéju izteikumu rekonstrukciju mérkvaloda” (Ellis 1994, 54; sk. ar1 Liideling u. c. 2005;
Siemen u. ¢. 2006). Tatad $aja darba kluda ir neatbilstiba mérka hipotézei, kadu izvirza teksta

labotajs.

2.2.7.2. Kludu pazimju kopas izstrades process

Lai korpusa anotétu kluidas, nepiecieSams izstradat klasifikaciju, kura balstoties,
kludas tiks anotetas. S. GreindZere nosauc Cetras 1pasibas, kuram butu japiemit kludu
anotéSanas sistémai, lai ta butu efektiva:

1) detalizéta. Anot€Sanas sist€mai jaatrodas Iidzsvara starp detalizaciju un
izmantojumu: lai no anotéSanas gitu maksimali daudz labuma, kategorijam
velams biit pec iesp€jas detalizétakam, laujot atklat ipatnibas dazados kladu
tipos un apakstipos. No otras puses, parmériga detalizacija ievérojami apgriitina
anotéSanas procesu, jo sareZgitas sist€mas ievieSana prasa daudz vairak
uzmanibas no anotétaja;

2) atkartoti izmantojama. Optimala anot&Sanas sist€éma biitu lietojama ne tikai tas
valodas datiem, kurai ta ir radita, bet ar1 (iesp€jams, ar pielagojumiem) citu
valodu apguvéju korpusos;

3) elastiga. Anot€Sanas laika anotétajam butu jabut iespgjai pievienot vai dzest

kadas kategorijas, ja tas izradas vajadzigs;

37 Seit — mistake.
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4) konsekventa. Lai nerastos situacija, kura Iidzigas kluidas ir anotétas atskirigi,
anot€Sanas sistémai jabiit izstradatam skaidram vadlinijam, péc kuram vadas
visi attieciga korpusa anotétaji (Granger 2003a, 467).

Janem vera, ka kliidu anot€sana vienmer ir noteikta méra subjektiva. Biezi vien pastav
vairakas iesp&jamas mérka hipotézes, un katrs labojums jauzskata nevis par vienigo pareizo,
bet gan par iesp&jamu pareizas formas variantu (Dagneaux u. c. 1998, 166). Pastav pat uzskats,
ka nereti anotétaji parcensas, ka kludu vai dzimtas valodas lietojumam neatbilstoSu tendenci
atzim&jot kadu objektivi kulturspecifisku faktoru dél raduSos atskirigu lietojuma tendenci
(Tan 2005, 127), tapéc anotéSana ir japlano ta, lai $adu gadijumu skaits blitu péc iesp&jas
mazaks. Luvénas Katolu universitaté ir izstradata klidu anotéSanas metodika, kas sastav no
trim soliem:

1) korpusa ieklauto tekstu manuala laboSana, pierakstot, ka attiecigajam
izteikumam biitu jabiit veidotam pareizi;

2) pazimju sist€émas izstrade attiecigajai valodai;

3) kludam atbilstoSo tagu un labojumu ievietoSana teksta datnés (Dagneaux u. C.
1998, 167; Granger 2003a, 466-467).

P&tnieki norada, ka ieteicams darbu veikt pari, ciesi sadarbojoties: laboSanu velams
uzticét cilvekam, kuram teksta mérkvaloda ir dzimta valoda, savukart kladu tipus noteikt un
anotet ieteicams cilvekam, kuram teksta meérkvaloda nav dzimta valoda, tacu ir ]oti labas §is
valodas prasmes, ieskaitot gramatikas zinaSanas, un ideala gadijuma dzimta valoda sakrit ar
teksta autora dzimto valodu (Dagneaux u. c. 1998, 167). Sads darbu sadalijums palidz sasniegt
ticamaku rezultatu: ta ka kludas tiek noteiktas attieciba pret mérkvalodas sistému, dzimtas
valodas runatajs visdrizak izveidos tadas mérka hipotézes, kas meérkvaloda skan dabiski.
Savukart anotétajam, kuram meérkvaloda nav dzimta valoda un kur§ pats meérkvalodu ir
macijies, ir labak pazistamas griitibas, ar kadam apguvéjs saskaras, un vienlaikus ir vieglak
izprast klidu rasanas mehanismu, Iidz ar to — ar7 katras kltidas veidu atbilstosi izvéletajai
klasifikacijai.

Vadoties péc §1 principa, tika anotgts ar1 otras baltu valodas apguvéju korpuss ,,Esam”.
Promocijas darba autores dzimta valoda ir latvieSu, un lietuvieSu valodas prasmes ir
nepiecieSamaja [tmeni, savukart darbam part piekrita D. PuSkorjute-Riduliene, kuras dzimta
valoda ir lietuvieSu valoda un kura ir latvieSu valodas kursa docétaja Vitauta Diza universitaté
Kauna, Lietuva. Ta ka Sim noltikam pieméroti tekstu analizes riki baltu valodam vél nav
izveidoti, teksti tika anotéti manuali. Darba gaita aprakstita 5. tabula ,,Kliidu anotéSana korpusa

,Esam”” (sk. 112. lpp.).
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5. tabula. Klidu anotésana korpusa ,, Esam”™

Darba uzdevumi Uzdevumu sadalijums
Inga Znotina Daiva Puskorjute-Riduliene
tekstu laboSana teksti latvieSu valoda teksti lietuvieSu valoda

kludu klasifikacijas izveide | klasifikacijas izveide visam | klasifikacijas parskatiSana un

korpusam ieteikumi

laboto tekstu anoteSana teksti lietuvieSu valoda teksti latvieSu valoda

Ka redzams 5. tabula, anotgjot korpusu ,,Esam”, tapat ka Luveénas p&tniecku darba
gaita, nav atseviskas stadijas, kura anotétais materials tiktu atseviski parbaudits. Sads lemums
pienemts tapec, ka, abam anot€taju pari iesaistitajam personam cieS$i sadarbojoties, visi
gadijumi, kuros rodas neskaidribas, tiek savstarp&ji parrunati un papildu parbaude prasitu
daudz laika, dodot relativi mazu pienesumu. Korpusa turpmakas pilnveides gaita varétu tikt
piesaistiti vairaki savstarpgji neatkarigi anotetaju pari, lai atklatu iesp&jamas nesakritibas
anot€juma un gitu iesp&ju to pilnveidot. Tas palidzetu arT samazinat subjektivitates ietekmi:
piesaistot vairakus anot€tajus un nosakot, cik liela meéra sakrit vinu viedokli (anglu
val. inter-annotator agreement; sk., piem., Bermingham, Smeaton 2009), tiktu palielinata

klidu anotgjuma ticamiba.

2.2.7.3. Kludu tipi pazimju kopa

Nakamais solis darba gaita ir pazimju kopas izstrade. Klidas, kas rodas, apgtstot
valodu, médz klasificét dazadi. Lai klidas anotétu sistematiski, ir nepiecieSams sakuma nolemt,
péc kada kludu klasifikacijas principa attiecigo klasifikaciju veidot. Piem., lietuvieSu
valodnieki noskir tris kladu grupas: kompetences kltidas (lietuviesu val. kompetencijos klaida),
snieguma klaidas (lietuviesu val. atlikties klaida) un nejausibas klaidas (lietuviesu val. riktas)
(LTZ 2012, 92). Kompetences kliadas rodas valodas lietotaja kompetences trilkuma dél
(LTZ 2012, 102), snieguma kladas ir tas kliadas, kuras ,rodas, valodas lietotajam pienacigi
neizmantojot savu eso$o kompetenci” (LTZ 2012, 26), savukart nejausibas kliidas vispar nav
saistitas ar valodas kompetenci, bet gan rodas fizisku un psihologisku faktoru, piem.,
noguruma, stresa vai neuzmanibas dél (LTZ 2012, 174). Jaatzist gan, ka dalfjums nav lietderigs
korpusa anot&Sanai, jo ir nepiecieSamas paplasinatas zinaSanas par kliidas c€loniem un/vai dzila

katras kluidas analize, lai noteiktu, pie kada kltidu tipa attieciga kltida ieder&tos. Tas drizak biitu
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noderigs talakaja darba, kad klidu anotgjums korpusa tiek izmantots pétijumos, piem.,
izmantojot kltidu analizes metodi.

Lidz $im tapusajos valodas apguv&ju korpusos konstatgjama:

o kludu klasifikacija pec lingvistiskas kategorijas, kadai kluda ir piederiga;

e kludu klasifikacija péc izmainam attieciba pret mérkvalodas sisttmu vai,
precizak, mérka hipotézi,

e kludu klasifikacija, kura apvienoti abi $ie principi.

Iedalijuma péc lingvistiskas kategorijas, kadai kluda ir piederiga, kludu klasifikacijas
detalizacijas pakape var biit dazada. Dazkart p&tnieki tas iedala tikai p&c valodas Itmena, kuram
noteikta novirze piemit, piem., fonétikas, morfologijas, sintakses u. c. (Rascon 2013). P&c
vajadzibas kategorijas var ari saSaurinat, runajot, piem., par klidu nomenu dzimtes lietojuma
(Laizane 2014b).

Kludas iedalot p&c izmainam attieciba pret mérka hipotézi, viens no klasifikacijas
veidiem nosaka tris kladu grupas: izlaidums (anglu val. omission), lieks elements (anglu val.
addition) un nepareiza forma (anglu val. misformation); ka nepareiza forma tiek interpretéta
ari, piem., nepareizas leksémas izvéle (Sadu klasifikaciju izmanto, piem., Tono, Satake, Miura
2014, 152). Citi pétnieki §Tm klidu grupam pievieno v&l ari nepareizu secibu (anglu val.
misordering), ka arT hibridizacijas klaidas (anglu val. blend; hybridization error), kuras rodas,
ja valodas apguvéjs, svarstidamies starp divam vai vairakam pareizam meérka hipotézém,
izveido no tam kltudainu hibridformu.

Dala pétnieku iesaka abas §is klasifikacijas nevis izmantot atseviski, bet gan apvienot
(James 1998, 114). To ir m&ginajusi darit, piem., S. Greindzere (2003a). Skiet, ka klasifikacija
ir izdevusies atbilstoSa valodas apguvéju korpusa vajadzibam, laujot nodalit izteikti bieZi
sastopamus klidu veidus valodas apguvé, tatad Saja gadijuma par veiksmigu ir uzskatams
lémums nevis abus klasifikacijas principus ieveérot visas grupas vienada apmeéra, bet gan
piemérot tos atkariba no lietderibas kliidu analize.

Viens no galvenajiem faktoriem, kas janem véra, izstradajot kltidu anot&$anas sisteému,
ir tas, ka kladu klasifikacija ir valodspecifiska. Ta ka katras valodas sisttma noteikta meéra
atSkiras, arT attiecigas valodas apguvéju tipiskakas kliidas var bt atSkirigas. Piem., latvieSu
literaraja valoda debitivu lieto ar papildinataju nominativa (jasaka vards), nevis, ka médz
gadities sarunvaloda, akuzativa (jasaka vardu) (LVG 2013, 487). Lidz ar to So noteikta
situacija varétu uzskatit par atsevisku kliidu kategoriju latvieSu valoda (Sada pieeja ir izveleta,

piem., Deksne, Skadina 2014, 164). Tacu, salidzinajumam, ta ka anglu valoda nav tada
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debitiva, kads ir latvieSu valoda, anglu valodas apguvéju darbos pieméri kliidas kategorijai
,hepareizs locijums péc debitiva” nav atrodami. Dazadam valodam pastav ari riki automatiskai
kltidu atpaziSanai tekstos (Fujishima, Ishizaki 2011, Deksne, Skadina 2014 u. c.).

Uzreiz gan japiebilst, ka tiesi anglu valodai kliidu anot€Sanas sist€mas ir krietni plasak
izstradatas neka latvieSu un lietuvieSu valodai. Kliidu analize rakstu darbos Latvija un Lietuva
nereti tiek veikta, neiesaistot korpusa lingvistikas metodes, un ne vien automatiski vai
pusautomatiski riki, bet pat visaptverosa kludu klasifikacija lidz $im nav izveidota.

Ta ka korpusa anot€Sana nav paSmérkis, bet gan centieni padarit korpusa ieklautos
datus vieglak petamus, izstradajot klasifikaciju, nemts véra lidzSingjais p&tniecibas konteksts.
Ne Latvija, ne Lietuva kltidas nav primarais valodas apguves petnieku intereses objekts, tomér
dazi valodnieki ir pievérsusies arT Sim valodas apguves aspektam. |. Laizane vairakos rakstos
ir raksturojusi dazas brivi izveletas latvieSu valodas apguvé&ju kludu kategorijas tekstos, kuru
autori ir Latvija stud&josi arvalstu studenti. Teksti analiz&ti, neizmantojot korpusa lingvistikas
metodes, un publikacijas raksturoti dazadi kladu tipi: nomenu dzimtes (Laizane 2014b) un
locfjuma (Laizane 2014h) kategorijas kltidas, ka ar1 kliidas atseviski lokativa (Laizane 2014d,
2014c, 2014f), akuzativa (Laizane 2012), genitiva (Laizane 2013), dativa un instrumentala
(Laizane 2014e) locijuma formu lietojuma. Runats arT par griittbam valodas apguvé vispar
(Laizane 2014g). BieZi sastopamajam klidam latvieSu valodas apguve, lai ar ne tik izversti,
tomer pieversusies ari Veneta Zigure (Zigure 1999).

Art Lietuva vairaki pétnieki pieversuSies klidu analizei dazadu valodu apguvéju
tekstos, piem., spanu valodas (Rascon 2013), lietuvieSsu valodas (DabaSinskien¢,
Cubajevaité 2009) un latviesu valodas (Zujevaité, Zilinskaité 2012) apguvéju rakstu darbos;
latvieSu valodas studentu sacerg&jumos atrodamas kliidas analizétas ari bakalaura darba
(Kazlauskaité 2015).

D. Deksne un I. Skadina (Deksne, Skadina 2014) latviesu valodas kltidu klasifikacija
izdala sikus kliidu tipus, tad€jadi padarot So savu klasifikaciju piemerotu automatiskas kladu
parbaudes sisteémas izveidei, kas ir paredzéta tipiskako kludu noteikSanai augsta valodas
prasmju Itmena tekstos. Tomeér valodas apguvéji, it seviski iesacéji, pielauj daudz plasaku
klastu dazadu kludu, tapéc tada korpusa, kura ir ieklauti iesacgju apguvéju valodas paraugi,
D. Deksnes un I. Skadinas piedavata un izmantota tagu sisttma neatbilst S. Greindzeres
izvirzitajiem kriterijiem (Granger 2003a), jo loti s1ka sadalfjuma del ir griiti parskatama, butiski
papildinama un [idz ar to saméra neerti lietojama anotétajam. Tapec Saja korpusa, nemot véra
ar1 D. Deksnes un I. Skadinas veiktos novérojumus, izmantota S. GreindZeres (Granger 2003a)

izstradata klasifikacija, adaptgjot to baltu valodu sisteémai. Par pamatu adaptacijai izmantota
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latvieSu valodas gramatika (LVG 2013), lictuvieSu valodas gramatika (DLKG 1994), ka ari
dazadas publikacijas lingvodidaktika.

Adaptétaja kludu klasifikacija ir pieci klaidu tipi ar apakstipiem. 6. tabula (sk. 115.—
118. Ipp.) redzama kladu klasifikacija un katram apak$tipam sniegts piemé&rs no korpusa

materiala. Talak raksturots katrs no tipiem un skaidrots klasifikacijas izmantojums klidu

anotéSana.
6. tabula. Klidu klasifikacija
) 2 = 2 | . 2
% s | &% T | 58 = 5 2
= S T ] g = g £ ; g
=i 2 Z& 5| 223 S 5s
4 < | M= < | &= A= S
Forma F | Kopa vai skirti | FK Sirdyje kaz kas
rakstami vardi suvirpéja (suvirpa)®
‘sirdi kaut kas
ietrisas’
Lielie/mazie FL | ..un Vinai Olimpinéje
burti patik... (Olympinése)
Zaidynése
‘Olimpiskajas spéles’
Diakritiskas FD | Vinas (Vins) ir daznai nera
zimes uznemejs pakankamai laiko
‘biezi nav pietiekami
daudz laika’
Citas FP | man patik tiktis | kikvieng dieng ‘katru
pareizrakstibas (tikties) ar dienuw’
kladas (ieskaitot draugiem
parrakstiSanos)
Morfologija un | M | Atvasinasana MA | patik futbols, todél uzmiegojome
varddarinaSana basketbols, anksti ‘tapec
vazindtes®® ar aizmigam agri’
riténi (riteni)
Saliktendarina- | MS aerouostas (oro
Sana uostas) ‘lidosta’
Locijums ML | Es gribu pastastit | didelé dalis
par mana gimeni | drabuziai yra tokios
spalvos ‘liela dala
apgerbu ir tada
krasa’

3 Pieméros, kur nepiecieSams, iekavas sniegts labojums; pasvitrota ta kliida, kas atbilst attiecigajam klidu
apakstipam.
39 Skiet, $is vards darinats no diviem vardiem: lie. vazinéti ‘braukat’ un la. vizindties.
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F L R 2:%

= M= s | 223 2 g

E <| ¥ & < | &= 5 = >
Morfologija un | M | Dzimte MD | Mans acis ir Jos visi yra salia
varddarinaSana briinas. ‘vini visi ir lidzas’

Skaitlis MN | es biju loti jvariuose gyvenimo
skumiga Soreiz valandg ‘dazadas
par (par) dzives stundas’
atvalindajumiem

(Ne)noteikta MG | Fotoaparata bija | Zzmoniy kamsatis ir

galotne manas skaistas ilgoji (ilgos)

fotogrdfijas valandos viesajame
transporte ‘cilvéku
saspiestiba un ilgas
stundas sabiedriskaja
transporta’

Salidzinamas MQ AS esu jaunesnioji

pakapes (jaunausia). ‘es esmu
visjaunaka’

Persona MP | Tévs interesejies | as nebuvo name ‘es
par nebiju majas’
automobiliem
(automobiliem)

Laiks MT | vinai patik as pasibundu
celot(,) un mate | (pasibudau), nes
apmekiéja (ir buvau labai alkana
apmeklejusi) ‘es pamodos, jo biju
Krieviju, loti izsalkusi’
Franciju...

Izteiksme MI AS esu dékinguma

(dekinga), ka (kad)
sutikciau (sutikau)
jai (jg) ‘es esmu
pateiciga, ka satiku
vinu’

Karta MK 1jq galéty jeiti ir is
lauko ‘taja varétu
ieiet ar1 no ara’

Refleksivitate MR netrukdeme ir

neriejomes
‘netrauc€jam un
nebaramies’
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der (piestav) pie
sienu (sienam)

=3 2z . . 3
g £ 3% £zt 23
= a = < g_ o 2 = ) 2L
X < ¥& < |&=E§ A2 S
Morfologija un | M | Divdabis MV vairuotojas, matytint,
varddarinaSana kad bégtu (bégu), (..)
pristabdau
(pristabdo) ‘vaditajs,
redzot, ka skrienu,
piebremze’
Pabeigtiba MB Kada ji éjo (atéjo) is
darbo... ‘kad vina
atnaca no darba’
Iterativitate MX mama man (mane)
isSmokydavo nekada
nepasiduoti ‘mamma
man iemacija nekad
nepadoties’
Sintakse S | Vardu seciba SV | ..radosa tik Vieta, kur visada as
(tikai) del naudas | galiu grizti yra...
(naudas dgl) ‘vieta, kur es
vienmeér varu
atgriezties’
Izlaists vards SI | ta vards (vards Biologijos fakultete
ir) Dzekis yra labai daug (daug
ko?%9) ‘Biologijas
fakultate ir loti daudz
(ka?y
Lieks vards SL | ..celiauju (celoju) | ji pasiiilée man kartu
uz Klaipédu biit | Su ja reikéjo ruosti
brivdiends pjese ‘vina piedavaja
(brivdienas) man kopa ar vinu
vajadz€ja gatavot
lugu’
Saistljums SS | Mans mates as nesioju kepures,
vards ir... irgi pirstines ‘es
nésaju cepures, arl
cimdus’
Leksika L | Nozime LN | peléks, biezs Ne tik katris
(resns) un loti (kiekvienas) latvis
labs kakis Benas | ‘ne tikai katrs
latvietis’
Saderiba LV | zils paklajs, kurs | nes esame tiek

jvairios ‘jo esam tik
dazadas’

40 Saja pieméra teksta nav kontekstuala saistijuma.
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2 g g
% ':T §- 'm:T ® 7
E HEE Egis £EE
= M= s | 223 2 g
E <| ¥ & < S A= 5
Leksika L | Stabili vardu LS | ..brauksu uz As tg (tai) labai
savienojumi ciemus (ciemos) | jvertinu ‘es to loti
noverteju’
Interpunkcija I | Nepiemérota IN dar kartq uzmigau..
pieturzime ‘velreiz aizmigu’
Lieka IL | Tapéc, es biju Trecig valandg naktj
pieturzime loti skumiga (nakties), as... ‘trijos
nakti es...”
Pieturzimes IT | Vipai patik Viskas butu(,) kaip
trukums celot(,) un mate | as noréciau. ‘viss
apmekleéja... biitu, ka es gribétu’

Adaptacijas process veikts divas dalas: vispirms parskatiti kltidu tipi un izvertéta to

atbilstiba baltu valodu sisteémai, ka arT korpusa ieklauto tekstu specifikai, vajadzibas gadijuma

noteiktus tipus mainot, dzesot vai apvienojot. Pec tam, atbilstosi S. GreindZeres noteiktajam

elastibas principam, veikta anotéSana, izvertgjot katra apakstipa iederibu un tos vajadzibas

gadfjuma pievienojot vai mainot. Apzim&umi nav saglabati tadi paSi ka S. GreindZeres

sakotngja klasifikacija; lai vienkarSotu korpusa izmantoSanu un veicinatu darbu ar

aizstajéjzimem, tie veidoti p&c $ada principa:

1) pirmais burts apzimée kladu tipu;

2) otrais burts apzimé kluidu apakstipu;

3) ja velak korpusa pilnveides gaita biis nepiecieSams veidot vél sikakas

apakskategorijas, to apzim€jumus veidot var€s, pievienojot vél vienu burtu.

Pirmais klidu tips ir ,,Forma”, un taja ietilpst tas kliidas, kuras var attiecinat uz

vardformu veido$anu un rakstibu. Saja tipa ir Getri apakstipi:

apakstipa ,,Kopa vai $kirti rakstami vardi” ietilpst pieméri, kuros vards, kas
saskana ar meérkvalodas normam biitu rakstams kopa, ir rakstits Skirti vai
preteji — vardi, kas saskana ar mérkvalodas normam butu rakstami Skirti, ir
rakstiti kopa;

apakstipa ,,Lielie/mazie burti” tiek ieklautas klidas lielo un mazo burtu
lietojuma. Tie var biit gan 1paSvardi — personvardi, toponimi, iestazu un

organizaciju nosaukumi u. C. —, gan sugas vardi, piem., ja lielais burts nav lietots
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teikuma sakuma vai ja teikuma vidii kads vards nepamatoti tiek rakstits ar lielo
burtu;

apakstipa ,,Diakritiskas zimes” ir kliidas, kuras ka neatbilstiba mérkvalodas
normai ir konstatéts diakritisko zimju neatbilstoss lietojums, trikums vai
pardaudzums;

apakstipa ,,Citas pareizrakstibas kludas” ietilpst dazadas parrakstisanas kltidas,
kltudaini veidotas formas, ka ari kltidainas personvardu atveides gadijumi. Liela
dala personvardu tekstos gan ir mainiti anonimizacijas gaita, tacu to formalas
Ipatnibas ir méginats saglabat, un ka mérka hipotéze tick izmantota ta varda
atveide, kur§ ir izmantots ka aizstajgjs. Ja atveide aizstaj&ja forma neatbilst

mérka hipot€zei, ta lidz ar to tiek noradita ka $a tipa klada.

Otrais kludu tips ir morfologija un varddarinasana, un taja ietilpst kludas, kas ir

attiecinamas uz tadam gramatiskajam kategorijam ka dzimte un skaitlis, ka ar1 uz jaunu vardu

darinasanas 1patnibam. Ta ka liela dala kludu, kas apgritina komunikaciju, uzsakot macities

sveSvalodu, ietilpst $aja tipa, tas ir ievérojami vairak sazarots neka pargjie, galvenokart

balstoties baltu valodam raksturigajas gramatiskajas kategorijas. Saja tipa ir piecpadsmit

apakstipu:

apakstipa ,,Atvasinasana” ietilpst pieméri, kuros atvasinot ir radits jauns vards,
kads netiek lietots mérkvaloda,

apakstipa ,,Saliktendarinasana” ir 11dzigi pieméri, tacu tie ir tadi, kuros jauns,
mérkvaloda nepastavoss vards tiek lietots ka saliktenis;

apakstipa ,,LocTjums” tiek ieklautas tas kludas, kuras ir lietota neiederiga
locijuma forma. Ja autors ir acimredzami méginajis veidot to locijuma formu,
kura ir nepiecieSama, tacu kltida ir paSa forma (piem., man ir tumsi briini garsi
mati), tad ST klada ietilpst tipa ,,Forma”, apakstipa ,,Citas pareizrakstibas
kliidas™;

apakstipa ,,Dzimte” ir ieklaujamas kliidas, kuras raksturo neiederigas dzimtes
formas lietojums;

apakstipa ,,Skaitlis” ietilpst pieméri, kuros lietota vardforma neatbilstosa

skaitlt;

“1 Tas pats attiecas ari uz apakstipiem ,,Dzimte”, ,,Skaitlis” utt.
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e apakstipa ,,(Ne)noteikta galotne” ir tadi gadijumi, kuros ir lietota noteikta
galotne nenoteiktas galotnes vieta vai otradi — lietota nenoteikta galotne
noteiktas galotnes vieta;

e apakstipa ,,Salidzinamas pakapes” ieklauj piemeérus, kuros pasibas vards vai
apstakla vards lietots neiederiga salidzinamas pakapes forma,

e apakstipa ,,Persona” ir kliidas ar neiederigas darbibas varda personas formas
lietojumu;

e apakstipa ,,Laiks” ietilpst pieméri, kuros ir lietota nepiemérota darbibas varda
laika forma. Tas attiecas gan uz tadam klidam, kuras ir sajaukta nakotne,
tagadne un pagatne, gan uz tadam, kuras vienkarsa laika vieta ir lietots saliktais
laiks vai otradi;

e apakstipa , Izteiksme” ieklaujamajos pieméros ir lietota neiederiga darbibas
varda izteiksme, piem., vélg§juma izteiksme 1stenibas izteiksmes vieta vai tml.;

e apakstipa ,,Karta” ir kliidas cieSamas un daramas kartas lietojuma,

e apakstipa ,,Refleksivitate” ietilpst gadijumi, kuros ir neiederigs atgriezenisku
vardformu lietojums vai ta truikums, vai nepareizi veidotas atgriezeniskas
vardformas;

e apakstipa ,,Divdabis™ ietilpst neiederigi lietotas un/vai nepareizi veidotas
divdabju formas;

e apakstipa ,,Pabeigtiba” ieklaujami tie pieméri, kuros neatbilstosi mérkvalodas
normam ir lietots priedeklverbs, kas norada uz darbibas pabeigtibu, vai ar tas
nav lietots, lai ar1 biitu nepiecieSams;

e apakstipa ,Iterativitare” ir tadi gadijumi, kuros ir lietota vardforma, kas izsaka
vienkart&ju darbibu, lai arT bijusi domata daudzkart&ja darbiba, vai otradi — ir
lietota vardforma, kas izsaka daudzkart€ju darbibu, kaut gan ir domata
vienkartéja.

Tresais kladu tips ir ,,Sintakse”, un taja ietilpst tadas neatbilstibas mérkvalodas normai,
kuras ir attiecinamas uz vardu savstarpgjo saistijumu, secibu, pardaudzumu vai trikumu. Saja
tipa A limeni ir butiski labojot ievérot mérenibu. Pamatlimenim ir loti raksturigas neveiklas
teikumu konstrukcijas (Salme, Auzina 2013, 12), un tas parlieku stkumaini labojot, var nakties
parrakstit par jaunu visu tekstu, zaudgjot autentiska valodas lietojuma pazimes. Saja kladu tipa
ir Cetri apakstipi:

e apakstipa ,,Vardu seciba” ir pieméri, kuros vardi lietoti nepiemérota seciba;
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e apakstipa ,,Izlaists vards” ieklauj gadijumus, kuros ir nepiecieSams lietot vél
kadu vardu, kuru autors ir izlaidis;

e apakstipa ,Lieks vards” ir tadas kliidas, kuras raksturo valodas Iidzeklu
pardaudzums — lietota kada vardforma, kas attiecigaja teikuma uzskatama par
lieku;

e apakstipa,,Saistijums” ietilpst piemeri, kuros neatbilstiba mérkvalodas normam
vérojama vardu savstarpgja saistijuma, ja ta neatbilst kladu tipa ,,Morfologija
un varddarinasana” noSkiruma principiem (piem., nepiemeérota locijuma forma)
un ja $o neatbilstibu nosaka gramatiski faktori. Ja neatbilstibas c€lonis ir varda
leksiska nozime, tad $ads piemers uzskatams par piederigu kliidu tipa ,,Leksika”
apakstipam ,,Saderiba”.

Ceturtais kltdu tips ir ,,Leksika”, kura ietilpst vardu leksiskas nozimes neatbilstibas.
Taja ir tris apakstipi:

e apakstipa ,,Nozime” ieklaujami tie piemeri, kuros lietoti vardi ar neatbilstosu
leksisko nozimi (pilniba vai niansés), ja izveli nosaka teikuma semantika, bet ne
konkréti lietoti vardi — piem., konteksta neiederigs sinonims;

e apakstipa ,,Saderiba” piemérs ietilpst tad, ja taja ir vardi, kuru atseviSkas
leksiskas nozimes atbilst teikuma kopg€jai iecerétajai nozimei, tacu Sie vardi
nesader sava starpa un to nosaka negramatiski faktori;

e apakstipa ,,Stabili vardu savienojumi” ir tadi gadijumi, kuros neveiksmigi
méginats veidot konstrukciju, kas meérkvaloda pastav ka stabils vardu
savienojums. Sada gadijuma, pat ja starp autora lietotajiem vardiem $kietami
nav nozimigas neatbilstibas, teksta labotajs izvélas mérka hipot€ze lietot citu
vardu.

Piektais kladu tips ir ,Interpunkcija”. Pie ta piederas neatbilstibas mérkvalodas
pieturzimju lietojuma normam. Ari §is kludu tips jamarkeé ar apdomu, jo iesac&ju limeni
apguvéji interpunkcijas principus gandriz vél nezina. Saja tipa ir tris apakstipi:

e apakstipa ,,Nepiemérota pieturzime” ietilpst tie pieméri, kuros ir lietota
pieturzime vieta, kura pieturzime ir nepiecieSama, tacu saskana ar mérkvalodas
normam tai biitu jabit citai pieturzimei,

e apakstipa,,Lieka pieturzime” ieklaujami gadijumi, kuros teksta autors ir lietojis

kadu pieturzimi, tacu attiecigaja vieta nebiitu lietojama nekada pieturzime;
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e apakstipa ,,Pieturzimes trikums” ir tadas kliidas, kuras pieturzimes nav, lai gan
to biitu nepiecieSams lietot.

Katrai kltidai ir izv€l&ta tikai viena, p&c labotaja domam, iederigaka mérka hipoteze un
viens, péc anotétaja domam, iederigakais kliidas tips. Ta rikoties nolemts tadgl, lai parlieku
nepaildzinatu korpusa izveidi un nesarezgitu ta lietoSanu, ka tas notiktu, ja tiktu aplukotas
vairakas mérka hipotézes katram gadijumam. Reizém ir gadijumi, kuros klidu var uzskatit par
piederigu dazadam kategorijam — piem&ra mans acis ir briinas var saskatit dzimtes, skaitla vai
parrakstiSanas klidu. Tomér ar1 $ados gadijumos anotétajs izvélas to kludas tipu, kur§ vinam
Skiet iederigaks. Ta ka katra gadijuma padzilinata izp&te uz nenoteiktu laiku paildzinatu
korpusa anot€Sanu, $adu piemé&ru anotéSana tika nolemts vadities p&c anotétaja pieredzes un
intuicijas. Saja gadijuma par primaro tiek uzskatita dzimtes lietojuma kliida, jo, péc anotétaja
domam, sakotngji tiek noteikts, kada dzimte piederibas vietniekvards ir lietojams, un tikai p&c
tam, ja nepiecieSams, tiek izveidota daudzskaitla forma. Par $adiem jautdjumiem gan ir
iesp&jamas plasakas diskusijas un, ja tiktu nonakts pie secindjuma, ka $1 kluda drizak pieder
pie cita tipa, anot&jumu ir iesp&jams labot.

Ir iesp&jams, ka, izlabojot vienu kliidu, rodas jaunas, piem., $aja gadijuma: Vinas uzbiive
ir smalka, spéciga [..]. Teksta autors ir pareizi saskanojis vairakus TpaSibas vardus ar lietvardu
sievieSu dzimtg, tacu teksta labotajs lietvardu ir nomainijis pret citu lietvardu virieSu dzimté —
augums. Sada gadijuma jamaina ari Ipasibas vardu dzimte. Labojuma tas ari tiek darits, un tiek
anotgts atbilstoSais kltidas veids. Tomér §adu pieméru iespaida, nekritiski vertgjot kliidu veidu
skaitu, var nonakt pie nepareiziem secindjumiem par tekstu autoru prasmi (vai prasmes
trikumu) saskanot lietvardus ar ipaSibas vardiem. Tap€c nepiecieSams uzsvért, ka klidas

klatbuitne ne vienmeér liecina par trikumiem teksta autora prasmes.

2.3. Programmatiira
Ta ka korpuss ir elektronisks, ta veiktspgja ir atkariga no izmantotas programmatiiras.
Saja nodala aprakstits, kadas programmas ir izmantotas korpusa izveidé un kadas ir paredzéts

izmantot, lietojot korpusu.

2.3.1. Korpusa izveide izmantota programmatiira
Dala tekstu gan latviesu, gan lietuvieSu valoda sakotn&ji ir rakstiti rokraksta, tapec, lai
ievietotu korpusa, nepiecieSams tos digitalizet, t. i., parrakstit datorraksta. Tas darits ta, lai péc

iespgjas saglabatu rakstibas ipatnibas. Sim nolikam izmantoti populari teksta redaktori
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Windows un Ubuntu vidé: Microsoft Word un LibreOffice Writer. Teksti talak apstradati ar
programmam Notepad++ un Gedit atkariba no ta, kada operétajsisttma darbojas datora, ar
kuru apstradats konkrétais teksts. Tekstu apstrade abos gadijumos veikta p&c identiskiem
principiem.

Datnu nosaukumi ir unikalas seSu ciparu virknes, kas ir generétas péc nejausibas
principa ar nejauso skaitlu virknu generatoru Random.org*?. Publiski nepieejama korpusa
arhiva *.xIsx formata datné (paraugu sk. 5. pielikuma) glabajas visa par tekstiem un to autoriem
ievakta informacija, ieskaitot katra teksta datnes nosaukuma lietoto ciparu virkni, lai bitu
iesp&jams, piem., nepieciesamibas gadijuma izdzést kadu konkrétu tekstu. Sada riciba gan tiek
pielauta tikai ipasos gadijumos — piem., ja izraditos, ka kads no tekstiem ir plagiats vai tml.
(par plagiata problemu sk. ari 2.1.1. apaksnodala ,, Tekstu ieguve un atlases kritériji”).
Gadijumos, kuros nav radusas pamatotas aizdomas par plagiatu, tick uzskatits, ka plagiata nav.
Par tekstu saturu ir atbildigi to autori, tapéc gadijuma, ja atklatos plagiats vai citi parkapumi,
korpusa veidotaja un publiskotaja atbildibu neuznemas.

Katra autora individualais kods, kas lauj noteikt viena un ta pasa autora vairakus
darbus, sastav no 4 cipariem un, tapat ka datnu nosaukumi, ir generéts péc nejausibas principa
ar generatoru Random.org. Ari Sie individualie kodi un to atbilstiba konkrétam personam tiek
glabati iepriekSminétaja nepubliskotaja datné.

Izméginajuma Kkorpusa, kas ir paredz&ts apstradei ar programmu AntConc vai
lidzigu, nav anot€uma, un vienigais mérktiecigi pievienotais mark&uma veids ir
anonimizacija. Sie teksti ir saglabati *.txt formata datnés. Anonimizacijas iezimes ir <anon>
un </anon>, bet izlaiduma iezime — <izlaid>. Piem., izteikuma mani sauc Inga personvardu
aizstajot ar Aija, teksta tas izskatas $adi: mani sauc <anon>Aija</anon>. Savukart
informacijas izlaiduma gadijuma teksta ir tikai viena iezime: mana bakalaura darba temats ir
<izlaid>. Sis markgjums tekstos ir ievietots manuali: tekstus apstradajot ar kadu no
iepriek$minétajam tekstu redigéSanas programmam, ir dz&sta sakotngja informacija, atbilstosie
tagi ir iekopéti attiecigajas vietas un vajadzibas gadijuma ir pievienots aizstajoss teksts.

Cits mark&jums tekstiem nav pievienots, ta¢u lidz ar izméginajuma korpusa datném
lejupieladei ir pieejama *.xIsx formata datne, kas satur sadus datus:

e teksta kods konkréta teksta atpaziSanai;
e autora kods vairaku viena autora tekstu atrasanai;

e téma — teksta nosaukums;

42 Pieejams tiessaiste: https://www.random.org/
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e vardu skaits teksta (vardu skaiti$ana veikta pirms anonimizacijas)®;

o teksta mérkvaloda (izmé&ginajuma korpusa visiem tekstiem ta ir lietuvieSu
valoda);

e valodas apguves semestris;

e macibu valoda (izméginajuma korpusa visiem tekstiem ta ir latviesu valoda)**.

Izmantojot $o tabulu, izm&ginajuma korpusa lietotajs var manuali atlasit tekstus péc
noteiktiem parametriem, izmantojot datnu nosaukumos ietvertos se§zimju kodus.

Korpusa pilnaja versija risinajums ir citads — tas izveidei, mark&Sanai un anotéSanai
izmantota programma TEITOK (vairak informacijas sk. Janssen 2016). ST programma ir
paredzéta saméra nelielu, specifisku korpusu izveidei un pétisanai, balstoties CWB/CQP
sisttma (vairak informacijas sk. CQPweb 2016). Ta lidz §im ir izmantota dazadu korpusu
izveidé (TEITOK Projects.e); tai skaita arT portugalu valodas apguvéju korpusa (COPLE2.).
Viena no galvenajam TEITOK priekSrocibam ir ta, ka §T programma atvieglo gan korpusa
izveidi, gan ta izmantoSanu, jo piedava dazadas funkcijas ar samera vienkarSas tieSsaistes
saskarnes starpniecibu.

Pamatformu un vardSkiru anotéSana ka paligriki izmantoti arT divi automatiski baltu
valodu analizes riki: SemTi-Kamols markétajs (SemTi 2009) un KLC morfologiskais anotetajs
(KLC -). Ta ka TEITOK izmanto formatu, kas at$kiras no SemTi-Kamols markétaja un KLC
morfologiska anotétaja veidotajiem formatiem, tieSa tekstu anotéSana ar Siem rikiem nav
iesp&jama. Ar1 konvertét abu riku rezultatus veélamaja formata nav lietderigi, jo tekstu apjoms
nav tik liels, lai darbs, kas ieguldits konvertacija, atmaksatos.

Korpusa datnes ir *.xml formata. Nav atseviskas metadatu datnes, péc kuras datu
atlase biitu javeic manuali — visa informacija ir ieklauta vai nu pasa teksta datné, vai atseviska
datné, kuru programma aptauja automatiski, kad korpusa lietotajs tai uzdod attiecigu
vaicajumu, izmantojot programmas saskarni. Ari anotéSana lielakoties notiek, izmantojot
saskarni. Dalai anot&juma un mark&juma veidu ir izveidoti ipasi lauki (sk. 6. att€la 125. Ipp.),
savukart citi tiek anotéti tiesi *.xml datng, izmantojot TEITOK ieblvéto datnu apskates un

redigésanas lauku (sk. 7. attela 125. Ipp.).

43 Tzmantojams tikai lietojama korpusa aptuvena apjoma noteik3anai gadijuma, ja tiek atlasita tikai dala no
izméginajuma korpusa icklautajam datném.

4 §7 informacija korpusa pilnaja versija vismaz pagaidam nav markéta, jo visu lidz §im iegiito tekstu gadijuma ta
ir bijusi latviesu valoda lietuvieSu valodas apguv€&jiem un lietuvieSu valoda latviesu valodas apguvgjiem. Ja
nakotn€ korpusa tiks ieklauti ar1 teksti, kuru autori mérkvalodu macijusies ar citas valodas starpniecibu, sadu
mark&jumu ir iespgjams ieviest.
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6. attéels. Anotésana, izmantojot TEITOK iebiivétos laukus.

Edit Token

Filename LT/149493.xml
Title Bez nosaukuma

Token value (w-16): vasaros

XML  Raw XML value vasaros
cform Corrected form
nform MNormalized form ||

1 vasaros

pos POS tag
lemma Lemma

error  Error tag

insert tok after: attached / separate » before: attached / separate * insert elm before: paragraph ; linebreake split in dtoks: 2 ; 3&
edit context XML+ merge left to w-15
treat similar tokens

Sveiki! Siandien jums pasakosiu apie sava keistiausig diena.

Taigi pradésim! Visas prasidejo vasaros dienoje. A% buvau dZiunglése. Zinoma, kad ten buvo karstas. Visur |
drambliai ir drambliukal, liatal ir lictukai, Zirafos ir kiti gyvnal. Man nebuvau balsu, visai priedingai — tas mi
patiko.

7. attéels. TEITOK iebiivetais datnu apskates un redigésanas lauks.

LT/003048.xml

1~ ktext>
2= ¢p id="p-1">
3~ <s type="VPT" id="s-1">

4 <tok id="w-1" pos="p" lemma="ai">Man</tok> <tok id="w-2" lemma="labai" pos="r">labai</tok> <tok id="w-3" pos="v" lemr
5 <fs»

6~ <s type="VPT" id="s-2">

7 <tok id="w-6" pos="p" lemma="as">AS</tok> <tok id="w-7" pos="n" lemma="Ziema">Ziemg</tok> <tok id="w-8" lemma="papra:
8 «</fs>

9~ <s type="SIT" id="s-3">

1@ <tok id="w-23" pos="p" lemma="as">Man</tok> <tok id="w-24" pos="v" lemma="nepatikti“>nepatinka</tok>» <tok id="w-25" |
11 ¢/s»

12~ <s type="VPT" id="s-4">

13 <tok id="w-39" pos="p" lemma="as">A3</tok> <tok id="w-48" pos="v" lemma="turéti”>turiu</tok> <tok id="w-41" lemma="1L:
14 ¢/s>

15~ <s type="VPT" id="s-5">

16 <tok id="w-52" pos="n" lemma="%iema">Ziema</tok> <tok id="w-53" pos="p" lemma="ai">a3</tok> <tok id="w-54" lemma="paj
17 </s>

18 ~ <s type="SPT" id="s-6">

19 <tok id="w-64" lemma="kartais" pos="r">Kartais</tok» <tok id="w-65" pos="v" lemma="déveti”>déviu</tok> <tok id="w-66"
20 ¢/s>

21~ <s type="VPT" id="s-7">

22 <tok id="w-75" pos="n" lemma="vasara">Vasarg</tok> <tok id="w-76" pos="p" lemma="as">as</tok> <tok id="w-77" pos="v"
23 /s>

24~ ¢s type="VPT" id="s-8">

25 <tok id="w-87" lemma="taip pat" pos="r"»Taip pat</tok> <tok id="w-8%9" lemma="ir" pos="q"»ir</tok> <tok id="w-90" pos:
26 /s> .
27 v cc tuna="WDT" id="c_Q"s

28 D

| Save | switch to full XML including header « back to view mode
Markésanas atviegloSanai izveidota TEl formatam atbilstoSas galvenes izveides
veidlapa, kura ir noradits, kadu informaciju ir nepiecieSams sniegt par korpusa ieklaujamajiem

tekstiem (sk. 8. att€la 126. Ipp.).
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LT/128054.xml

8. attels. TEI galvenes izveides veidlapa.

Template: teiHeader-edit.tpl

Datnes nosaukums

Datnes ID

Public&sanas datums (XML)

valoda

Iestide

Autora kods

M3clbu valoda

M3cTbu laiks (semestros)

Save

Talak raksturots, ka ir veikta dazadu paradibu markéSana un anot€Sana un ka tas ir

atveidots *.xml datnés.

e Markesana.

o

Teksta sakums un beigas tiek markets automatiski, izveidojot jaunu
* xml datni. ST mark&juma iezimes ir <text> un </text>.

Rindkopas sakums un beigas mark&tas manuali tiesi *.xml datng. Sim
nolikam tiek izmantotas iezimes <p> un </p>.

Izteikuma sakums un beigas markétas manuali tie§i *.xml datng. Sim
nolikam tiek izmantotas iezimes <S> un </s>.

Teksta meérkvaloda tiek ievadita tai paredzeéta lauka ieprieks
izveidotaja TEI galvenes izveides veidlapa. *.xml datng §T informacija
ir atainota $adas iezimés: <language><lang n="LT"/></language>.
Teksta nosaukums tiek ievadits tam paredzéta lauka minétaja TEI
galvenes izveides veidlapa. *.xml datng §1 informacija ir atainota $§adas
iezimées: <title></title>.

Teksta autora kods tiek ievadits tam paredzéta lauka TEI galvenes
izveides veidlapa. *.xml datné §1 informacija ir atainota péc S$ada

parauga: <persName><name id="2409" n="2409"/></persName>.
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o Augstskola (augstakas izglitibas iestade), kura teksta autors ir macijies
otro baltu valodu, kad ir tapis attiecigais teksts, tiek noradita ka
abreviatiira, kas tiek ievadita tai paredzéta lauka TEI galvenes izveides
veidlapa. *.xml datné §1 informacija ir redzama $adi:
<institution><institAbbrev n="VDU"/></institution>.

o Informacija par to, kur$ otras baltu valodas apguves semestris $is ir
teksta autoram, tiek ievadita tai paredz&ta lauka TEI galvenes izveides
veidlapa. *xml datné §1 informacija ir atainota $adi: <time
dur="semesters" n="1">1</time>.

o Anonimizetas vietas markétas, izmantojot TEITOK iebtiveto iesp&ju
teksta elementiem noradit vairakas formas: Seit noraditas divas —
transkripcija un normalizéta forma. Transkripcija visu anonimiz&to
elementu vieta ir simbolu virkne XxX. Savukart ka normalizéta forma
vieglakai teksta uztverSanai un analizei ir noradits aizstajoSais teksta
elements (gadijuma, ja anonimizacija veikta, aizstajot teksta dalu) vai
ar1 ieztme [izlaid] (gadijuma, ja anonimizacijas noltkos teksta dala ir
izlaista). *.xml datn€ aizstats teksta fragments izskatas $adi: <tok
id="w-149" nform="Lina" pos="n">xxx</tok>. Izlaiduma gadijuma
* xml datng attieciga teksta dala ir noforméta p&c §ada parauga: <tok
1d="w-54" nform="Tizlaid]">xxx</tok>.

e AnotéSana.

o Sintaktiska anotéSana veikta, balstoties jau esoSaja izteikumu
mark&juma. Katram atseviS$ki markétajam izteikumam tiek anotéts
teikuma tips, iezimei <S> pievienojot atribiitu type un ta vertibu, kas
atbilst 2.2.5. apaksnodala ,,Sintaktiska anot€Sana” noraditajiem
teikumu veidu kodiem. Tatad *.xml datn€ tas izskatas, piem., $adi:
<s type="VNT">Es rakstu.</s>

o Pamatformu anot€$anai un vardskiru anotéSanai TEITOK ir izveidota
ipaSa saskarne: katram vardlietojumam (token) var noradit vairaku
veidu papildinformaciju, un starp defin€tajiem laukiem ir ar1
pamatforma un vardSkira. Pamatformu un vardSkiru anot€jums *.xml
datné izskatas sadi: <tok id="w-40" pos=""v""

lemma=""turéti"">turiu</tok> (izc€lums mans — . Z.).
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o Morfologiskas anoté$anas vienigais veids korpusa ,,Esam” ir vardskiru
anot€Sana, kas jau ir aprakstita ieprieks€ja punkta kopa ar pamatformu
anoteéSanu.

o Klidu anotésana TEITOK ir iespgjama divos veidos. Viens no tiem ir
analogs vardskiru un pamatformu anoté$anai — katram vardlietojumam
var pievienot labotu formu un kladas tipu. Tas ir ieklauta anot&juma
(angl. inline annotation) veids. Otrs variants paredz, ka anotétajs
vispirms norada kliidas robezu, atzimg&jot, uz kuram teksta vienibam
anot€jums attiecas, un tikai péc tam ieraksta labotu formu un kliudas
tipu. Sada gadijuma tas ir nevis ieklautais, bet gan savrupais anot&jums
(angl. stand-off annotation). Gan anoté$ana, gan lictosana &rtaks ir
pirmais variants, jo tas lauj klidu anot&jumu &rti parliikot ne tikai tad,
ja tiek meklets konkrétais kltdas tips, bet ar1 tad, ja apskatei tiek atverts
konkrets teksts. Tas sniedz art tadu priekSrocibu, ka erti ir aplikojams
teksts nelabota un labota forma. Savukart savrupas anot€Sanas
priekSrociba ir iesp€ja ka klidu anotét dazada garuma teksta dalas.
Lidz $im korpusa ieklautajos tekstos nav atrastas klidas, kuram tas
biitu tik nozimigi, lai ta del butu verts atteikties no ieklauta anotéjuma
sniegtajam prieksrocibam, tapec ,,Esam” tekstos kltidas ir anotétas péc
ieklauta anot€juma principa. Katram vardlietojumam ir noradits kladas
tips (Ja kluda ietver vairakus vardlietojumus, tad katram no Siem
vardlietojumiem ir noradits viens un tas pats kliidas tips) un labota
forma. * xml datn€ tas tiek paradits $adi: <tok id="w-5" pos="p"

lemma="mans" cform=""manu"' error=""ML " >mana</tok>

(izc€lums mans — I. Z.). Tehniski ir saglabata arT iesp&ja veidot savrupo
anotgjumu, ja nakotné tiktu nolemts, ka tas ir vajadzigs.
Marketa un anotéta teksta att€lojums *.xml datné ir redzams §1 teksta 3. pielikuma
(teksts latvieSu valoda) un 4. pielikuma (teksts lietuviesu valoda). Korpusa ieklauto tekstu,
mark€&juma un anot&juma apliikoSana un izmantoSana ir aprakstita 2.3.2. apaksnodala ,,Korpusa
lietoSanai nepiecieSama programmatira”.
Korpusa pilnas versijas datnes atbilst TEI standartam (TEI 2015), un vajadzibas
gadijuma darba ar tam var izmantot citas TEIl standartam pielagotas programmas

(Janssen 2016, 4037).
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Lietotajiem Kkorpuss ir pieejams divos veidos: izméginajuma korpuss ir pieejams
lejupieladei ka datpu kopums. Pieejamibas nodroSinaSanai datnes ir augSupieladétas datnu
uzglabasanas vietng failiem.lv, un saites uz lejupieladi ir noraditas vietng, kas izveidota,
izmantojot Wordpress interneta majaslapu izveides servisu. Ta pati vietne ir izmantota ari, lai
sniegtu pamatinformaciju par korpusu un ta lietoSanu.

Pilna korpusa pieejamiba ir nodroSinata, izveidojot atseviSku majaslapu. Tas
uzturéSanai izveidots privats serveris, kur$ darbojas uz operétajsistémas Linux Ubuntu bazes.

Serveris atrodas Riga un ir fiziski pieejams tikai korpusa veidotajai.

2.3.2. Korpusa lietoSanai nepiecieSama programmatiira

Pirma publicéta §1 korpusa dala — izméginajuma Kkorpuss aptuveni
15 000 tekstvientbu apmeéra— tika publicéta 2015. gada 14. junija vietné
https://esamkorpuss.wordpress.com/* ka 68 *.txt formata datnes, kuras ir pieejamas
lejupieladei un apstradajamas ar jebkadu programmu péc pétnieka izvéles. Katru no tam var
arT atvert ka pilnu tekstu, izmantojot jebkuru teksta redaktoru (ir parbaudita datnu saderiba ar
Notepad jeb Piezimjbloku®® un Notepad++*'). Vietné ir sniegts ar ekransavins, lai paraditu,
ka datnes lejupieladet.

leteikta korpusa izpétes programma ir AntConc®, un visu datnu saderiba ar $o
programmu ir parbaudita®®. Izm&ginajuma korpusa ieklautie teksti nav anotgti, tatu ir
anonimizéeti — lai pasargatu tekstu autoru un citu tekstos minéto personu datus, tie tika izlaisti
vai mainiti, izmainu vietu noradot ar atbilstoSu tagu (vairak par anonimizeéSanu sk. 2.1.3. nodala
,Personas datu aizsardziba un autortiesibas™). Sis izméginajuma korpuss joprojam ir pieejams
minétaja formata.

Lai korpusu pétttu ar programmu AntConc, gan tekstus, gan programmu nepieciesams
lejupieladét. Programma nav jainstal€, to var aktivizét no *.exe datnes. Programma ir viegli
apgiistama, ta piedava samera plasas iespgjas (konkordancu rindu atlasi, kolokaciju meklésanu,
atslegvardu noteikSanu u. c.), un tas lietoSana ir uzskatami aprakstita dazados paliglidzeklos

(Anthony 2014 un Tang 2011). Par 1pasi noderigu funkciju var uzskatit konkordancu rindu

4 Alternativas adreses: https://esamtekstynas.wordpress.com/ (vietne lietuviesu valoda) un
https://fesamcorpus.wordpress.com/ (vietne anglu valoda).

46 Pieejama visas Windows versijas kops Windows 1.0 ka iebiivéta programma (vairak sk. Windows.e un
Piezimjbloks.e).

47 Pieejama bez maksas tie§saisteé: https://notepad-plus-plus.org/

“8 Pieejama bez maksas tie$saiste: http://www.laurenceanthony.net/software/antconc/

49 Lai varétu stradat ar AntConc, janem véra, ka datném jaatrodas mapé, kuras nosaukuma nav burtu ar
garumzimeém, mikstindgjuma zZimém u.tml., citadi programma var nespét datus nolasit.
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atlasi. 9. attéla redzams, kadas izskatas varda as konkordancu rindas ,,Esam” izm&ginajuma

korpusa.

9. attels. Varda as konkordancu rindas ,, Esam” izmeégindjuma korpusa.

File Global Settings Tool Preferences  Help
Gospaicides N Concordance | Concordance Plot | File View | Clusters/N-Grarns | Collocates | Word List | Keyword List
003048.6d Concordance Hits 430
014850.6d Hit KWIC File A
Uggﬂﬂle:t . " . . . ..
040431t 1 Man labai patinka Ziema. /S Ziemga paprastai nedioju lang: 003048 &t
g;gszi-ﬁ 2 kepure, bet kada yra labai 3alta 2 nesioju kepures, irgi pirstines (003048t
053969 ct 3 5 nelioju kepures, irgi pirstines. A= turiu labai daug 3aliky ir todé 003048.txt
070668.txt 4 diena neioju kit 3alika. Ziema a paprastai déviu megztinj ir ke 003048.txt
077589.bxt . .y Cwe e . .
085047 bt 5 mis, kada yra labai 3alta. Vasara a2 nesioju sijonus, rastuotus, tas |003048.txt
090015.bxt 6 Man labai patinka saldainiai. A5 savai dainai paslepintu kaske 014850.bd
?agizz'ﬁ 7 ai nera pakankamai laiko, todél a5 daZnai ateina pirkti gatavus p 014850.txt
112977 et ] ujama patiekaly su makaronais. A5 daZznai pirkti geriamo jogurtu|014850.txt
114097.bt 9 kti naujus bandelu pusryciams. A% per daug tingus, kad pristatyl |014850.txt
117729.6¢ . . . W e N
118022 et 10 tiny daliky, kurious reikia pirkti. A5 mégstu SvieZiys produktus, t|014850.txt
118973.bat 11 égstu Svieziys produktus, todél a: einu j pardotuve daznai. Mani|014850.txt
:gg?;ﬁ 12 s ir patrauklus. Kiekviena diena a: susitinku su naujais Zmogum [033000.txt
126761 bt 13 nau kaZ kuo naujo. Juk Siandien a: noriu papasakoti jdoma nuot [033000.txt
128054.tt 14 namo, visai priesingai. Kadangi a2 gyvenu <anon>Kandavoje</ [033000.txt
128548.6¢t % = ®
l4zo8s.bd Search Term Words [ ] Case [ | Regex Search Window Size
149493.6¢t =

!aE | Advanced | |30 =
l;;tal o Start Stop Sort
Files Processed i
i e Level 1|1IR £ Level 2| 2R = Level 3]3R £ Clone Results

Ka redzams attéla, kopuma Sis vards izméginajuma korpusa atrasts 430 reizu, un,
izmantojot sakarto$anas funkciju (Kwic Sort), ir iesp&jams rezultatus apliikot cita seciba péc
pétnieka izveles. lzveloties citu cilni, var apliikot datus péc citiem parametriem. Tomér pilna
korpusa apstradei ir izv€l€ta cita programma, tapec darbs ar korpusu tiks aprakstits, balstoties
tas, nevis AntConc funkcionalitaté, jo seviski nemot véra to, ka par AntConc jau ir pieejama
plasa dokumentacija, ieskaitot ekransavinus, un darbs ar ,,Esam” izm&ginajuma korpusu taja
bitiski neatSkiras no darba ar citiem korpusiem.

AntConc ir nevis galvenais, bet gan tikai viens no rikiem, kas tika izvéleti darbam ar
korpusu ,,Esam”, vairaku iemeslu del:

e programmu nepiecieSams lejupladét katra datora, kura ieceréts stradat ar
korpusu. Atkariba no ta, kadas tiesibas ir pieskirtas konkréta datora attiecigajam

lietotajam, *.exe formata datnu atveérSana var nebiit iesp&jama;
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e lai arT programma nav jainstalg, atkariba no drosibas 10. attéls.

uzstadijumiem datora to var neizdoties palaist®. Sada Galvend izvelne

gadijuma var but nepiecieSamas saméra augstas

. - Esam
datorprasmes, lai problému atrisinatu.
Tapec pilnajai anotéta korpusa versijai ir izvéléts citads Otras baltu
e o o L valodas
risinajums: korpuss ir pieejams tieSsaist€, un to nav nepiecieSams apguvaju
lejupieladeét. Lietotaja saskarne ir redzama interneta parliika, vietné korpuss
www.esamkorpuss.lv. Saskarne ir Martena Jansena (Maarten
. LV | LT | EN
Janssen) izstradata TEITOK (Janssen 2016), un iss tas apraksts
L . i Izvélne
attieciba uz korpusu ,,Esam” sniegts talak.
Atverot korpusa vietnes sakumlapu, paradas korpusa ¢ Sakums
o . ) _ * Korpuss
lietoSanas nosacfjumi un saites uz Tsu korpusa aprakstu, o XML datnes
papildinformaciju  (piem., autoru  sarakstu, sastaditajas o Meklat
kontaktinformaciju) un izméginajuma korpusa vietni. Ir ar saite ,,Uz e Login

korpusu”, un, to atverot, kreisaja pusé ir redzama izvélne (sk.

10. attela), kas lau;j: ) & by TEITOK
owered by TEI

O Maarten Janssen,

e izveleties vietnes valodu (lielaka dala vietné 5014

redzamo tekstu ir latvieSu, lietuvieSu un anglu
valoda; retak redzamie pazinojumi var bit tikai anglu valoda. Ja lietotajs
programma sastopas ar informaciju valoda, kas neatbilst izveletajai vietnes
valodai, vinam ir iesp&ja par to pazinot korpusa sastaditdjai, izmantojot
kontaktinformacijas sadala noradito e-pastu. lesp&ju robezas tulkojumi tiek
pastavigi pilnveidoti);

e no jebkuras vietnes sadalas atgriezties sakumlapa;

e no jebkuras vietnes sadalas doties uz korpusu;

e aplikot korpusa ieklautos *.xml failus;

e atvert mekleSanas sadalu;

e autorizgties, lai piekliitu korpusa administratora funkcijam (autorizacijas dati
tiek pieskirti tikai korpusa izveide tiesi iesaistitam personam uz nepieciesamo
darbibu veikSanas laiku; citiem korpusa lietotdjiem autorizacija nav

nepiecieSama).

50 Sk., piem., tie§saistes diskusiju par AntConc palai$anu operétajsisttma Maverick:
https://groups.google.com/forum/#!topic/antconc/46GzydOomBU
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Korpusa pétnieciba galvenokart notiek, izmantojot mekléSanas iesp&jas. Lai tam
piekliitu, izvéln€ ir jaizvelas sadala ,,Meklet”, kas atver vienkar$as mekléSanas lauku (sk.
11. att€la). Meklésana korpusa darbojas, izmantojot CQP (Corpus Query Processor)
vaicajumu sintaksi. Zem mekl&Sanas lauka ir sniegts Tss skaidrojums par mekleéSanas
galvenajiem principiem un biezi lietotajiem parametriem: word (varda rakstita forma); cform
(kludas labojums); nform (anonimizéto fragmentu aizstajéjelementi); lemma (varda
pamatforma); pos (vardskira) un error (kludas tips). Lietotajs var veidot ari dazadus
kompleksus vaicajumus, izmantojot CQP sniegtas iespg&jas (aizstajejzimes, logiskos operatorus

u. c.).

11. attéls. Vienkarsas meklésanas lauks

Meklésana korpusa

CQP Query: Search | izversta meklésana

Lidzas meklésanas laukam atrodas saite uz izveérsto meklésanu. To nospiezot, lietotajs
nonak izverstas mekléSanas sadala (sk. 12. atte€la 133. Ipp.), kura iesp&jams ne tikai ievadit
CQP sintaksei atbilstoSu vaicajumu, bet ar1 izveléties vairakus papildu parametrus (teikuma
veids, kliidu anotgjuma kods), ka arT mainit to, ka tiek atteloti mekl€Sanas rezultati.

Lietotajiem, kam triikst zinaSanu vai pieredzes darba ar CQP vaicajumiem, ir pieejama
ari cita veida saskarne: izverstaja meklesana izveloties mekleSanas metodi ,,Meklet péc varda”
(sk. 13. attela 133. Ipp.), vaicajumu var veidot, izv€loties atbilstoSo parametru un noradot, vai
mekl&jamo vardu attieciga parametra vertibai ir pilniba vai dalgji jasakrit ar attiecigaja lauka
ierakstito simbolu virkni. Lietotajam izveloties sakritibas Itmeni un ierakstot meklg&jamo
simbolu virkni, programma pati automatiski izveido vaicajumu. Par€jo anot€juma un
mark€&juma veidu izvele $aja skata saglabajas nemainiga.

Japiebilst gan, ka CQP vaicajumu sniegtas iesp&jas ir plaSakas, neka pieejams sadala
,MekléSana péc varda” — piem., pareizi konstrugjot vaicajumu, var ne tikai atrast visus
fragmentus, kas pilniba vai dalg€ji atbilst kadai simbolu virknei, bet arT visus tos, kas kadai
simbolu virknei neatbilst; mekléSana péc varda $adu iesp&u nepiedava. Tapéc atkariba no
korpusa izmantoSanas mérka un v€lama rezultata tom@r var but nepiecieSams ari apgit

aizstaj¢jzimju un logisko operatoru lietoSanu.
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Kad lietotajs ir ierakstijis mekléjamos parametrus un izvel€jies iestatijumus, jaspiez

poga ,,Meklet” lapas apaksa.

12. attels. Izvérsta meklesana

Meklesana korpusa

Meklésana teksta Dokumentu meklésana
Mekl&sanas metode: © CQP Meklgt péc varda Teksta 1D

L. Autora ID
SNl Iestade [izvEl&ties] M
Mekl&éjamie lauki Valoda [izveleties] v

i Semestris | [izveleties]
word Originala forma

nform Normalizéta forma

Teikumu izvele

pos Vardskiras tags Teikuma veids | [izvelaties] »

lemma Pamatforma

error  Kluodas kods

Attélosanas metode: ® KWIC Context
Konteksta apjoms: 5+ vardi
Kartot: | pec varda v

Atbilsmju mekl&Sana: | Garaka athilsme »

IVeklet

13. attéls. Meklesana péc varda

Meklesana korpusa

Meklésana teksta Dokumentu meklésana
Meklgganas metode: cQpP * Meklat p&c varda Teksta 1D

Autora ID
Originala forma sakiit v lestade |[izveleties] v
Normalizéta forma  sakrit hd Valoda [izvélcties] v

vardskiras tags  sakrit M Semestris | [izveléties] v

Pamatforma sakrit v . .
Teikumu izvéle
a sakrit v
fludasliars Teikuma veids | [izvéleties] v

Attelosanas metode: = KWIC Context
Konteksta apjoms: 5 | vardi
Kartot: | p&cvarda v

Atbilsmju mekl&sana: | Garaka atbilsme v
IMeklet
Paradot meklgsanas rezultatus (sk. 14. attgla® 134. Ipp.), lapas augidala tiek paradits

atrasto rezultatu skaits, iesp€ja izveleties transkribéto tekstu (,,Transkripcija”), laboto tekstu

(,,Labota forma”) vai tekstu, kura anonimizetas dalas ir aizstatas (,,Normalizeta forma™). Vel

51 Ekransavini uznemti dazados korpusa tap$anas posmos, tap&c ieglistamie rezultati var at3kirties no ekransavinos
redzamajiem rezultatiem.
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Seit ir pieejama iesp€ja paradit vardskiru, pamatformu un/vai klidu anot&jumu katram vardam.
Lapas apakSpus€ zem rezultatiem ir iesp€ja lejupieladet rezultatus *.txt formata, ka art saskaitit
vardskiru un/vai pamatformu biezumu rezultatos. Ir iesp&jams ar1 izveidot savu papildu CQP

vaicajumu noteiktu Tpatnibu biezuma aprékinasanai.

14. attels. Meklesanas rezultati

Mekleésana korpusa

CQP vaicajums: |[word="es"] within text Search | izvérsta meklésana

9 rezultati

Teksts: Transkripcwja| Labota forma | Normalizéta forma

Tagl: Vardskira| Pamatforma | Kludas kods |

konteksts . Draugi saka, ka es esu smiekliga, draudziga.
konteksts un liels koridors. Parasti es pavadu laiku sava istaba.
konteksts , t8vs, masa un es . M&s dzivojam xxx,

konteksts ir mana masasmeita. Tapéc es katra vasara celiauju uz Klaipedu
konteksts esmu jarmala. Tapéc, es biju loti skumiga Soreiz par

konteksts  Tagad man nav fotoaparata, es neka nefotograféju. | Tapéc ka
konteksts neka nefotograféju. H Tapéc ka es esmu studente, es stud&ju

konteksts ka es esmu studente, es stud&ju universitaté un dzivoju Kauna
konteksts un |oti ilgojuos. Vasara es bieZi bisu majas un brauksu

Neatkarigi no ta, ka lietotajs ir izv€lgjies att€lot rezultatus, katru no rezultatiem ir
iesp&jams apliikot ari pilna teksta. Lai to izdarTtu, ir janospiez saite konteksts rezultata kreisaja
pusé. ST saite atver pilnu tekstu, kura ir attélots konkrétais rezultats, un attiecigais teksta
elements ir iekrasots gaiSi dzeltena krasa, lai bitu vieglak pamanams. Turpat iesp&jams ari
noradit, lai tiktu paradits kads anot&jums (vardskiras, pamatformas). Zem teksta ir iespgja
tekstu lejupieladét pasreiz€ja izskata *.txt formata, lejupieladét pilnu *.xml datni vai skatit
tekstu sadalitu pa izteikumiem.

TEITOK nav 1pasi paredzets kvantitativo aprékinu veikSanai, jo programma ir
izveidota neliela apjoma korpusiem, kuros kvantitativi p&tijumi varétu bat ar relativi zemu
ticamibu. Tomér mekléSanas funkcija uzrada atrasto rezultatu skaitu, un, pareizi formulgjot
vaicajumu, ar to var iegit dazadus kvantitativos datus. Ka jau noradits, péc mekl&uma
rezultatu iegiiSanas ir iesp&jams iegiit to skaitu, grup€jot péc dazadiem krit€rijiem, piem.,

pamatformas vai vardskiras.
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Vaicajumu izveide ar regularo izteiksmju palidzibu ir aprakstita dazados avotos
(piem., Evert 2009), tomér, lai atvieglotu darbu tiem pé&tniekiem, kuriem nav daudz pieredzes
ar regularajam izteiksmeém, 7. tabula ir sniegti vaicajumu paraugi dazu visparigu kvalitativo un
kvantitativo datu iegtiSanai. Dazi operatori, pieméram, VNT vai ML ir specifiski tieSi 1

korpusa anotacijai.

7. tabula. Vaicajumu paraugi

Vaicajums Iegiistama informacija

[] within text Visas vienibas teksta (gan vardi, gan

pieturzimes u.tml.).

[lemma=".+"] within text Visi vardi, kuriem ir noradita pamatforma

viena vai vairaku simbolu garuma.

[lemma!=".+"] within text Visas vienibas, kuram nav noradita
pamatforma (pieturzimes, anonimizetas

teksta vienibas utt.).

<s_type = "VNT"> [] within text Katra izteikuma, kas ir anotéts ka atbilstoss
vienkarsa nepaplaSinata teikuma modelim,
pirmais vards. Dod iesp€ju saskaitit viena

veida izteikumus.

<s_type =".*"> [] within text Katra anotgta izteikuma pirmais vards. Lauj

saskaitit izteikumus korpusa.

[pos="v"] [error="ML"] within text Visi gadijumi, kuros darbibas vardam seko
kludaina loctjuma vardforma. Lidzigi
modelé vaicajumu dazadu citu vairakvardu

konstrukciju atraSanai.

Sikaks programmas lietoSanas apraksts ar ekransaviniem ir sniegts korpusa lietoSanas
instrukcija (6. pielikums; pagaidam pieejama tikai latvieSu valoda).

Saite uz korpusa vietni ir ievietota programmas TEITOK majaslapa un TEITOK
projektu saraksta (TEITOK Projects.e), ka ari Valodas apguvéju korpusu asociacijas majaslapa
publicétaja valodas apguvéju korpusu saraksta (Dumont, Granger 2017).
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2.4. Petijumu iespéjas otras baltu valodas apguvéju korpusa

Korpusa noderigumam ir vairaki aspekti. Pirmkart, tas sniedz plasam pé&tnieku lokam
iesp&ju izmantot materialus, kas citadi ir pieejami tikai konkrétajam pasniedzgjam, turklat,
izmantojot So korpusu, nav nepiecieSamas papildu riipes par personas datu aizsardzibu un
autortiesibas regul&joso normativo aktu ievéroSanu. Otrkart, korpuss sniedz jaunu veidu, ka
mekl&t un aplukot noteiktas valodiskas paradibas (kludas, vardskiras u.c.) kvalitativas analizes
noliikos. V&l korpuss lauj veikt arT kvantitativu analizi. Talak Saja nodala raksturots darbs ar
korpusu ,,Esam”.

Ka atzist T. Makenerijs un Endrti Vilsons (Andrew Wilson), ,.korpusa lingvistika ir
metodologija, kuru var izmantot gandriz jebkura valodniecibas apaks$nozaré” (McEnery,
Wilson 2001, 2). Ari valodas apguv&ju korpusos var pétit loti dazadam valodniecibas
apakSnozarém piederigas paradibas visos valodas limenos — no fonétikas lidz semantikas un,
iesp&jams, pat teksta [imenim.

Japiebilst, ka korpuss nevar pieradit kaut ka neesamibu, tikai kaut ka esamibu, tomér,
piem., kvantitativi skaitot, var rékinat attiecibas starp vardiem, kuros ir noteikta tipa klidas un
tada paSa veida vardiem, kuros $o kliidu nav. Jaatceras gan — ja tas tiek darits, tad p&tniekam ir
Jjapamato sava izvele, vai aprekinos ieklaut aizstatos personas datus vai né.

Saja nodala isuma paraditas daZzas otras baltu valodas apguvéju korpusa lietosanas
iesp€jas petnieciba. Japiebilst, ka Seit nav aprakstits darbs ar visam iesp&jamajam metodém, jo
to klasts nav ierobeZots. Tapat arT metodes, kuras Seit ir skaidrotas, atkariba no petijuma mérka
var izmantot citadi, neka Seit noradits.

Ta ka korpuss ,,Esam” tiek pastavigi papildinats un promocijas darba izstrades laika
vel ir loti ierobezota apjoma, Seit min&tie rezultati nebiitu uzskatami par pétijumam
drosSticamiem — drizak gan par ilustraciju, ka petnieks var izmantot korpusu, kad ir giita

parlieciba, ka konkréta jautajuma apliikoSanai korpusa tekstu pietiek un tie ir atbilstosi.

2.4.1. Kontrastiva starpvalodas analize otras baltu valodas apguvéju korpusa
Ka jau noradits $1 darba 1.3.2. apakSnodala ,,Valodas apguvéju korpusu izpéetes
metodes”, kontrastivajai starpvalodu analizei ir divi veidi: valodas apguv&ju un dzimtas
valodas runataju producéto valodas paraugu salidzinajums un divu dazadu starpvalodas veidu
salidzinajums. Korpusa ,,Esam” ieklautie teksti parstav divu starpvalodas veidu paraugus, kas

gan nav viena valoda, tomér ir salidzinami.
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Piem., var aplikot darbibas varda la. bit, lie. bati formu daudzveidibu. Izverstaja
mekléSana noradot, ka jamekl€ visi vardi, kuru pamatforma ir biit, un atzimgjot, ka meklésana

javeic tikai tekstos latviesu valoda®? atrastajos rezultatos ir redzamas $adas formas
(sk. 8. tabula):

8. tabula. Darbibas varda but formas

Istenibas izteiksme
Tagadne Pagatne Nakotne
Vienskaitlis | 1. pers. | esmu—2,7 | biju—2 (2,53 %) btsu — 0,3
(3,38 %), (0,42 %)
esu—0,3
(0,42 %)
2. pers. — — —
Vienskaitlis / | 3. pers. ir—55 bija—5,7 bis — 9,3
daudzskaitlis (69,62 %) (7,17 %) (11,81 %), bus —
0,3 (0,42 %)
Daudzskaitlis | 1. pers. | esam —0,3 bijam — 0,3 -
(0,42 %) | (0,42 %), bijam —
0,7 (0,84 %)
2. pers. — — —

biutu -1
(1,27 %)
bt — 1
(1,27 %)
79 (100%)

Velgjuma

izteiksme

Nenoteiksme

Atbilstosi meklgjot lietuvieSu valodas paraugos darbibas varda bati formas,

ieglistamie rezultati ir §adi (sk. 9. tabula 138. Ipp.):

52 Saja gadijuma tas nav noteikti jadara, jo meklgjama pamatforma katra valoda ir citada, tadu, ja ta sakrit
(piem., la. diena, lie. diena), valodu noradit ir nepiecie$ams.
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9. tabula. Darbibas varda buti formas

Istenibas izteiksme

Tagadne Pagatne Nakotne
Vienskaitlis | 1. pers. esu—2,5 buvau (6,26 %) -

(9,05 %), esme
(0,35 %), esmu

(0,35 %)
2. pers. esi (0,17 %) buvai (0,17 %) -
Vienskaitlis / | 3. pers. yra—8,4 buvo — 6,6 bus
daudzskaitlis (30,09 %), ure (23,83 %) (4,17 %),
(0,17 %), ir bis
(0,17 %) (0,87 %)

Daudzskaitlis | 1. pers. | esame (4,70 %) | buvome (1,39 %), | biisime
buvame (0,17 %) | (0,52 %)
2. pers. | esate (0,17 %) - -

Vienskaitlis | 1. pers. —

2. pers. —
Vienskaitlis / | 3. pers. buty — 3,1 (11,30 %), butu (0,17 %)
daudzskaitlis

Daudzskaitlis | 1. pers. -

Divdabji esq
(0,35 %)
bati
(4,87 %),
buti
(0,35 %)
27,6

(100 %)

Nenoteiksme

Redzams, ka lietuviesu valodas datos ir vérojama lielaka formu dazadiba, tacu to liela

méra ietekmé@ fakts, ka apskates bridi ir anotéta daudz lielaka dala lietuvieSu valodas tekstu
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neka latvieSu valodas tekstu, un arT atrasto rezultatu skaits ir ievérojami atskirigs (575 rezultati
lietuvieSu valoda, 237 rezultati latvieSu valoda). Tacu salidzinat var lietojumu uz tiikstos
vardiem (tabulas noradits formas lietojuma biezums uz 1000 vardiem korpusa, aprékinats
manuali, dalot absoltito skaitu ar korpusa ieklauto atbilstosas valodas tekstu vardu kopskaitu),
ka arT noteiktas formas lietojuma attiecibu pret citam lietotajam ta paSa varda formam (to
parada programma, kad rezultati tiek grupé&ti péc formas; tabulas noradita procentuali). Ja tiek
nolemts veikt sikakus statistiskus aprékinus (piem., Hi-kvadrata testu), tas jadara atseviski, jo,
ka jau minéts, programma, nebiidama paredz&ta galvenokart kvantitativiem petijumiem, $adu
iesp&ju nepiedava.

Sie dati var laut izvirzit dazadas hipotézes. Piem., daudz biezakais varda bii lietojums
latviesu valoda (79 uz 1000 vardiem) pretstata lietuvieSu valodas tekstiem (27,6 uz
1000 vardiem) varétu noradit uz plasu piederibas konstrukciju lietojumu (lietuviesu valoda
piederibu izsaka ar citu vardu — turéti), salikto laiku formu lietojumu (piem., ir rakstijis),
salidzinosi biezaku nominala izteic€ja lietojumu (piem., as esu Inga) vai citam paradibam. Tos
paSus datus aplukojot detalizetak, var ar1 gut atbildi, kura(-as) no Stm hipot€zem ir
atbilstosaka(-as). Talak var méginat spriest par to, kadi varétu bt atbilstosas paradibas c€loni
(piem., kap&c nominals izteic€js attieciba pret verbalu izteic€ju ir sastopams biezak), vai to, cik
liela meéra atbilsto$a paradiba otras baltu valodas macibu procesa ir vért€jama pozitivi vai
negativi (piem., piederibas izteikSanas gadijuma).

Ja pé€tniekam ir v€lme salidzinat starpvalodas un dzimtas valodas paradibas, tad

atseviski ir jaizveido atbilsto$s dzimtas valodas tekstu korpuss.

2.4.2. Datorizéta klidu analize otras baltu valodas apguvéju korpusa

Ka jau ieprieks noradits, kliidu analize, lai ar1 nereti tiek kritizé€ta par neviendabigu
datu lietoSanu un nekonsekventu kliidu kategorizaciju, var biit noderiga, ja art ne ka pilniga
vispusiga apguvéju valodas petniecibas metode, tad noteiktu paradibu konstatéSanai gan. Ta ka
korpusa ir labotas un anotgtas kliidas, §1 anot€juma izmantoSana paver dazadas iespgjas.

Piem., var aplikot, kados gadijumos lietuvieSiem, macoties latviesu valodu, rodas
griitibas ar pareiza locijuma lietoSanu, meklgjot péc kltidas koda ML un noradot latvieSu valodu
ka mekl&jamo tekstu valodu:

[error="ML"] :: match.text_lang = "LV" within text
Piemeérs, ka izskatas ieglistamie rezultati, ir redzams 15. attéla (sk. 140. Ipp.), savukart

izveloties apliikot teksta laboto formu, var parliecinaties par anotéSanas gaita izveleto merka
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hipotézi katram no piemériem, lai gadijuma, ja korpusa lietotajs sava petijuma vélas oponét

anotetaja viedoklim, varétu to izskaidrot un pamatot.

15. attéls. Tekstu fragmenti, kas ir anotéti ka piederigi locijuma kliidu apakstipam

konteksts noteikts, tacu gudrs. Mana mates vards ir xxx.

konteksts , irbriinas. | Mana brali vards ir xxx. Vinam

konteksts ir skolnieks, tagad macas divpadsmitais klasé. Tam patik futbols
konteksts laiku sava istaba. Mana istaba ir maza. Vins ir

konteksts mana masasmeita. Tapéc es katra vasara celiauju uz Klaipédu bt
konteksts maza. Vins ir oranza krasas . Uz gridas ir zils

konteksts Es gribu pastastit par mana gimeni un majas. Es

konteksts staigaju jurmala, zaglis nozag mana fotoaparatu un talrunu. Fotoaparata
konteksts Vina acis, ka manu . irbrinas. | Mana

konteksts pastastit par mana gimeni un majas . Es esmu xxx.

konteksts un brali. Man nav masa tacu ir daudz masicu

konteksts acis ir zilas, ka mates , Vinam ir 1si mati

konteksts lielda mdra maja. Pie musu ar1 dzivo veca vecmamina,
konteksts patik adit, klausities  muzikas  un dejat. Mates mati

konteksts man nav fotoaparata, es neka nefotograféju. | Tapéc ka es
konteksts ir maza. Vins ir oranza krasas. Uz gridas ir

konteksts paklajs, kurs der pie sienu . Pie loga ir sarkanas

Aplikojot iegltos rezultatus, var izvirzit dazadas hipotézes par kludu cé€loniem,
iesp€jam macibu procesa iemacities izvairities no tam. Piem., 15. attéla redzams, ka saméra
liela dala locijuma klidu rodas, lietojot piederibas vietniekvardu mans. Tapéc var izvirzit
hipotézi, ka tam iemesls ir fakts, ka lietuvieSu valoda atbilstoSais piederibas vietniekvards
mano ir nelokams. Attiecigi viens nakama sola piemérs varétu bit — aplikot visus
vietniekvarda mans lietojuma piemérus tekstos latvieSsu valoda un meginat atrast iemeslu,

kapec tieSi konkrétajos gadijumos radusas klidas.

2.4.3. Baltu starpvaloda
Skiet, ka pirms ,,Esam” nav bijis valodas apguvéju korpusu, kurus varétu uzskatit par
divvirzienu korpusiem. Korpusa ,,Esam” tekstus ir iesp&jams atlasit péc to valodas, bet,
petniekam izveloties tekstus neatlasit, bet skatit visus kopa, var atklat paradibas, kas ir
raksturigas baltu valodu prat€jiem, macoties otro baltu valodu, tacu nenodalot tos péc konkrétas

valodas. Tatad $aja gadijuma runa ir par baltu starpvalodu.
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Termins baltu starpvaloda ir jauns. Lidz §im parasti tiek runats vai nu par
mérkvalodas starpvalodu (piem., anglu starpvaloda — starpvaloda, kas veidojas, macoties anglu
valodu; igaunu starpvaloda — starpvaloda, kas veidojas, macoties igaunu valodu), vai par
dzimtas valodas — merkvalodas starpvalodu, ja tiek ipasi uzsvérta dzimtas valodas ietekme
(piem., kinieSu — anglu starpvaloda, anglu — francu starpvaloda).

Retak tiek runats par to, cik liela méra starpvaloda, kas rodas, apguvéjam ar dzimto
valodu A apgiistot valodu B, ir salidzinama ar valodas B — valodas A starpvalodu. Sads
skatpunkts varétu but pasi noderigs, p&tot apguvéja dzimtajai valodai tuvi radniecigu valodu
apguves Tpatnibas.

Viena no iesp&jam, ka aplukot korpusa ,,Esam” datus $§ada griezuma, ir — neatlasit
datus p&c valodas, bet gan skatit visa korpusa materialu kopa ka starpvalodas paraugus, kuru
autori ir baltu valodas runataji, kas apglst otro baltu valodu. Tas var but noderigi divos
aspektos:

e pétot, ka valodas apguvéjs iesacgjs raksta tekstus valoda, par kuru ir zinams,
ka ta ir Iidziga apguvéja jau parvalditai valodai;
e atklajot un aprakstot lidzibas un atskiribas starp abam baltu valodam kopuma.

Lidzigi varetu bt lietderigi runat ne tikai par baltu starpvalodu, bet art par, piem.,
germanu starpvalodu, slavu starpvalodu utt., lai runatu par starpvalodu, kas veidojas, kad
apguveéjs macas jaunu valodu, kas ir tuvi radnieciga vina dzimtajai valodai vai, iesp€jams,
valodai, kuras prasmes konkrétajam apguv&jam ir saméra augsta limeni un kura tiek izmantota
ka starpniekvaloda macibu procesa.

Piem., baltu valodu apliikojot kopuma, var atlasit visus izteikumus, kas ir anotéti ka
atbilstosi vienkarsa nepaplaSinata teikuma modelim. Lai to izdaritu, mekleSanas aile jaievada
Sads vaicajums:

<s_type = "VNT"> [] within text

P&c sada vaicajuma atrastie rezultati ir katra atbilstosi anotéta izteikuma pirmais vards,
un lidz ar to var aplikot ari katru atbilstoSo izteikumu (rezultatu skatijuma paraugu sk.
16. attela 142. Ipp.).

Ka redzams att€la redzamajos rezultatos, lielakoties vienkar$a nepaplasinata teikuma
modelt izmantots nominals izteicgjs. Lidz ar to, balstoties §ados datos, var izvirzit hipotézi, ka
baltu starpvalodai nepaplaSinatos teikumos nominals izteic€js ir vairak raksturigs neka verbals
vai adverbials izteic€js. Salidzinot datus ar citur iegiistamiem latviesu un lietuviesu valodas ka

dzimtas valodas datiem, var spriest, vai ta ir baltu valodam kopuma raksturiga ipatniba vai ar1
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drizak piemit tiesi starpvalodai. So informaciju var salidzinat arT ar citu valodu apguvéju
korpusos atrodamajiem datiem, lai kontrastivas starpvalodas analizes cela noskaidrotu, vai ta

ir universala paradiba vai ar1 raksturiga tiesi baltu valodam.

16. attéls. Vienkarsa nepaplasinata teikuma modelim atbilstosi izteikumi

konteksts mates vards ir xxx. Mamina ir maza, smalka un
konteksts Vinas raksturs ir labs. Vina ir godiga, bikla,

konteksts per mdsu dzivi Lietuva. Virtuve nav liela, bet

konteksts un padzirdéjas durvju zvans. Draudzenes ! KEras pie manis,

konteksts Es esmu xxx. Es esmu
konteksts Mans tévs ir xxx. Vins ir inZenieris. Vins strada
konteksts Mana mate ir Xxx. Vina ir xxx. Vina strada

konteksts Mans bralis ir xxx. Vins ir skolnieks.

konteksts braucam atpakal uz Lietuvu. Bijam noguri, bet apmierinati.
konteksts . Mani sauc xxx. Es esmu studente. Es stud&ju
konteksts ir motina gyvena xxx. Jié dirba. Tété vardd xxx
konteksts yra labai gerai senelé. Ji yra didinga. Senelé mezga
konteksts pietavome parke prie upes. Diena buvo Silta ir sauléta.

Savukart lai atklatu atSkiribas starp abam baltu valodam, 1pasi lietderigs ir kludu
anotgjums. Piem., meklgjot péc kliidas tipa LV (leksikas tips, saderibas apakstips), var atklat,
kadas konstrukcijas valodas apguvéji neiederigi lietojusi kadu konkrétu vardu, piem.:

Mana masa dzivo ne [nevis] Kupiskos, bet Klaipeda |..]

Sads piemérs atklaj atskiribu varda ne lietojuma latviesu un lietuviesu valoda.
LietuvieSu valoda tas tiek lietots, lai izteiktu pretstatu saiklos ne... bet un ne... o (sk. ari
Bielinskiené 2003, 99), savukart latviesu valoda $ada konstrukcija tie$a parcéluma ne... bet
vieta ierastak lietot nevis... bet, lidz ar to pamatu ari atSkiribam starp starpvalodu un
meérkvalodu.

Ka redzams pieméros, baltu starpvalodas pétiSana nav atseviska metode, drizak gan
aspekts, kada ir iespgjams aplikot korpusa datus, izmantojot citas metodes, ieskaitot jau

nosauktas.
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Nobeigums

Promocijas darba mérkis — izveidot otras baltu valodas apguvéju korpusu un aprakstit
ta izveidi — ir sasniegts, veicot izvirzitos uzdevumus.

Promocijas darba pirmaja dala ir raksturots valodas apguv&ju korpusa jédziens, $adu
korpusu veidi un akadémiskaja literatira sniegta informacija par valodas apguvéju korpusa
izveidi un lietosanu. Lai arT valodas apguvé&ju korpusi ir tikai viens valodas korpusu paveids,
tas p&dejos gados strauji giist popularitati. Tomér sadu korpusu veidosana un pé€tnieciba
joprojam ir fragment&ta. Tas redzams ar1 Latvija un Lietuva — abas valstis darbs ar $adiem
korpusiem galvenokart notiek individuali, nesadarbojoties ar kaiminvalstu petniekiem.

Darba ar valodas apguvéju korpusiem izmantojamas dazadas korpuslingvistika
pazistamas procediras, tas izvéloties atbilstoSi pétljuma metodei. Ipasi valodas apguvéju
korpusu izp@te pazistamas divas metodes: kontrastiva starpvalodas analize un datorizeta kltdu
analize. Otras baltu valodas apguv€ju korpusa ir iesp&jams izmantot tas abas.

Veidojot otras baltu valodas apguvéju korpusu, ar divu Latvijas universitasu un divu
Lietuvas universitasu pasniedz&ju palidzibu ir savakti, raksturoti, marketi un ievietoti korpusa
otras baltu valodas 1. un 2. semestra studentu rakstiti teksti mérkvaloda. Ir nodroSinats
tehniskais risinajums, kas sniedz pieeju korpusam tiessaist€ ikvienam, kas piekrit ta lietoSanas
nosacijumiem. Darba gaita ir aprakstita promocijas darba 2. dalas 1. un 3. nodala.

Izveidotais korpuss ir neliels (nedaudz vairak par 50 000 vardlietojumiem), tau
uzskatams par reprezentativu, nemot vera, ka ar1 otras baltu valodas apguvéju skaits kopuma
nav liels. Lai nakotné paplaSinatu korpusa apjomu, biitu v&lams iesaistit pasniedz&jus un
studentus arT no pargjam izglitibas iestadém, kuras tiek apgiita otra baltu valoda.

Korpusa apjomu ietekme arT autortiesibu un personas datu aizsardzibas jautajumi. Tie
visvairak apgriitina korpusa izveidi tad, ja teksti korpusa tiek ieklauti, kad kops teksta tapSanas
briza ir pagajis ilgaks laiks: nepiecieSams atrast veidu, ka sazinaties ar autoru un iegiit atlauju.
Nereti autora kontaktinformacija ir griiti atrodama vai arT autors neuzticas sveSam cilvékam,
kas vinu uzrunajis socialaja tikla. Ja atlauju lidz pasniedzgjs uzreiz pec teksta tapSanas, process
ir abam pusém vienkarSaks un &rtaks.VEel iesp&jams, jau uzdodot uzdevumu rakstit tekstu,
noradit, ka tas tiks ieklauts korpusa, un informét autorus par nosacijumiem. Sada gadijuma gan
var raisities diskusijas par to, vai teksta tapSanu (vardu, konstrukciju izveli u. tml.) varétu but
ietekmé€jusi apzina, ka teksts bus publiski pieejams.

Korpuss ir anotéts, dalgji izmantojot vai pielagojot jau esoSas pazimju kopas, kas ir

tikuSas izmantotas ari citos baltu valodu tekstu korpusos. Morfologiskajai anoté$anai izmantota
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jau esoSa pazimju kopa, taCu sintaktiskajai anotéSanai ta pielagota atbilstosi miisdienu izpratnei
par teikumu un ta veidiem, lai atbilstoSi anotetu art izsacijumus, parcelatus, tieSo runu. Kladu
anot€Sanai izveidota klasifikacija veidota no jauna, balstoties esoSos citu valodu kludu
klasifikacijas paraugos. Darba gaita ir aprakstita promocijas darba 2. dalas 2. nodala.

Kludas jédziens nav viennozimigs. Korpusu anotgjot, tekstu labotajs katra atseviska
gadijuma izvirza mérka hipotézi, un par klidu korpusa uzskatama neatbilstiba mérka hipotézei.
Korpusa anotéSanas noliikos izveidota klidu anotéSanas klasifikacija veidota péc iesp&jas
efektiva un visaptverosa, lai biitu izmantojama ne tikai $aja korpusa, bet dazados baltu valodu
apguvéju korpusos.

Anot€jot iesacgju rakstitos tekstus, kliidu del ir diezgan daudz gadijumu, kuros rodas
griutibas saprast, ko autors ir v€lgjies teikt. Tas ar1 apgritina automatisku anot€Sanas riku
izmantoSanu — Seit tadi riki izmantoti tikai ka paliglidzekli atseviskos gadijumos. Lali
nesarezgitu anotéSanas procesu, katra gadijuma izveléts Skietami ticamakais variants, tau par
to var turpinaties diskusijas un, ja tajas tiktu secinats, ka sakotng&ja izvele nav bijusi atbilstosa,
to var labot.

Korpusa veiktsp&jas nodro$inasanai izveléta programma Teitok, kas ir ipasi izstradata
nelieliem anotétiem korpusiem. Programmas izv€l€ un saskarnes izveidé viens no galvenajiem
faktoriem ir lietoSanas &rtums, lai korpusa lietoSana nebiitu nepiecieSamas augsta Iimena
datorprasmes vai specifiskas zinaSanas.

Promocijas darba 2. dalas 4. nodala ir Tsuma aprakstitas bitiskakas korpusa sniegtas
iesp€jas un lietoSanas veidi. Tas gan nav uzskatams par pilnigu un ierobeZojosu aprakstu, jo
korpusu akadémiskos noliikos drikst izmantot ar jebkadam metodém. lerobezZotais apjoms gan
nozimeg, ka ne vienmer iesp&jams iegiit pietickami daudz datu par interes€joso jautajumu, lai
izdaritu ticamus secindjumus. Korpusa atbilstiba katram atseviSkam pétjjuma jautajumam
jaatstaj attieciga pétnieka zina.

Runajot par korpusa lietojumu, janem veéra, ka tas primari ir pétijjumu materials, nevis
pedagogiskas ievirzes riks, un ta tieSais pedagogiskais izmantojums ne visiem otras baltu
valodas pasniedzgjiem var skist iederigs vai nepiecieSams. Tomer §1 korpusa materiala izpétes
rezultati var sniegt papildu zinaSanas, kas palidz&tu veidot atbilsto§akus macibu materialus un
ietekm@t macibu procesu pastarpinati. Savukart pasniedz€ji $aja procesa var sniegt biitisku
ieguldijumu, turpinot vakt tekstus ievietoSanai korpusa. Tatad loti liela nozime ir p&tnieku un
pasniedz€ju savstarp&jai sadarbibai — ieguvejas butu abas puses.

Korpusa izveidé nemtas véra citu valodas apguv€ju korpusus veidojusu pé&tnieku
atzinas, tacu ir ieviesti ar1l jauninajumi. Promocijas darba tiek runats par diviem jauniem
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jédzieniem, kurus butu veérts 1pasi uzsveért. Viens no tiem ir divvirzienu valodas apguveju
korpuss. Virziens ka korpusa raksturojuma parametrs jau lidz Sim ir bijis pazistams darba ar
paral€lajiem, proti, tulkojumu korpusiem, tacu, nemot véra, ka ari valodas apguvé par loti
svarigu faktoru ir uzskatama ne vien apgiistama valoda, bet arT autora dzimta valoda, $aja darba
dzimtas valodas un mérkvalodas opozicija tiek uzskatita par virzienu. Atbilstosi par divvirzienu
valodas apguvé&ju korpusu tiek uzskatits tads korpuss, kura ieklauto tekstu autoru dzimtas
valodas ir parstavétas ar1 ka tekstu mérkvalodas, un otradi — tekstu mérkvalodas ir parstavétas
arT ka tekstu autoru dzimtas valodas.

No ta izriet arT otrs piedavatais jaunais jédziens — baltu starpvaloda. Stradajot ar
divvirzienu korpusu, rodas likumsakarigs jautajums, ka biitu saucams ta materials. Lidz ar to
tiek piedavats starpvalodu, kas rodas, vienas baltu valodas runatajam apgiistot otru baltu valodu
(latvietim — lietuvieSu valodu, lietuvietim — latvieSu valodu), saukt par baltu starpvalodu. Ta
ka abas valodas ir tuvi radniecigas, ir ticams, ka Sai starpvalodai var€tu biit citadas Tpatnibas
neka starpvalodai, kas rodas, kadu no baltu valodam apgiistot cilvékam, kura dzimta valoda
nav baltu valodam piederiga.

Pétijuma turpinajuma ka primara noteikti biitu jauzsver otras baltu valodas apguveju
mérkvalodas producgsanas 1patnibu pétnieciba. Tiesi ar $§adu noliiku korpuss ir ticis veidots.
Atklajot paradibas, kas valodas apguvéjiem sagada gritibas vai — gluZi otradi — nemédz tas
1zraisit, atbilstoSi var izstradat vai uzlabot esoSos macibu materialus, vardnicas, macibu
metodes u. ¢. Vertigi biitu arT pétijumi par korpusa datu tieSu izmantoSanu valodu macisanas
un macisanas procesa.

Visbeidzot jauzsver, ka korpuss ir noderigs tikai tikmer, kamer akadeémiskaja vide ir
interese par otro baltu valodu un tas apguvi. Pe€d¢ja laika tendences otras baltu valodas izvele
augstakas izglitibas iestades nav 1pasi iepriecinosas — vairakas macibu iestad€s ta tiek pasniegta
arvien retak. Cerams, ka otras baltu valodas apguvéju korpusa izveide varétu veicinat otras

baltu valodas popularitates atgrieSanos gan studentu, gan pétnieku loka.
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Promocijas darba aizstaveSanai izvirzitas tézes

Promocijas darba izpétitais un secinatais lauj aizstaveésanai izvirzit $adas tezes:

1. Valodas apguvéju korpusi giist popularitati daudzviet pasaulg, tacu Latvija un Lietuva to
lietojums $obrid nav plasi izplafits un ir saméra fragmentars. Seit izveidotie korpusi
lielakoties ir pieejami tikai to veidotajiem, vai arT tiek izmantoti citviet tapusSie valodas
apguvéju korpusi. Biitu ieteicama plasaka sadarbiba, veidojot un p&tot dazadu valodu
apguveéju korpusus ar latviesu un lietuviesu valodu ka dzimto valodu, it Tpasi savstarpé&ji
saltdzinamus valodas apguvéju korpusus. Nemot véra baltu valodu savstarp&jo radniecibu
un Iidzibu, [idzigais vai — gluzi pret&ji — atskirigais starpvalodu datos var palidzet izprast
katras baltu valodas ka dzimtas valodas ietekmi uz citas valodas apguves procesu.

2. Promocijas darba gaita ir izveidots tieSsaist€ publiski pieejams otras baltu valodas
apguvéju korpuss un Tsi raksturota ta lietoSana pé&tijumos. Tas ir pirmais publiski
pieejamais valodas apguvéju korpuss Latvija un Lietuva, pirmais publiski pieejamais baltu
valodu apguvé&ju korpuss un pirmais divvirzienu valodas apguvé&ju korpuss. Divvirzienu
korpusa jedziens Saja darba tiek piedavats pirmoreiz, ar to saprotot tadu korpusu, kura
ieklauti teksti divos valodas apguvéju paros un katra no valodam viena part ir dzimta
valoda, bet otra — mérkvaloda.

3. Korpuss ir anotéts Cetros limenos: sintaktiska, morfologiska, leksiska, ka ari taja ir anot&tas
kladas. Korpusa sintaktiskai, morfologiskai un leksiskai anot€Sanai ir izmantotas jau
iepriek§ pétnieku izstradatas klasifikacijas. Klidu anot€Sanai ir izstradata jauna
klasifikacija, balstoties S. Greindzeres izveidotaja klasifikacija franu valodas apguvéju
tekstu anot@Sanai un pielagojot to baltu valodam un konkréta korpusa vajadzibam. Par
klidu 8ados tekstos ir uzskatama atSkiritba no mérka hipotézes, ko izvirza labotajs ar
meérkvalodu ka dzimto valodu. Kliidas anot€jamas ar1 tados aspektos, kadus attiecigaja
limeni vél neapgiist vai apgust dalgji (piem., A limeni — interpunkcija, darbibas varda
saliktie laiki u. c.).

4. Runajot par starpvalodu, kas rodas, vienas baltu valodas runatajam apgiistot otru baltu
valodu, tiek piedavats lietot terminu baltu starpvaloda; $o starpvalodu pétit ka kopumu
lauj divvirzienu korpusa uzbuve. Ja turpmakos pétijumos tiktu atklatas ipatnibas, kas
ievérojami atSkir baltu starpvalodu no starpvalodas, kas rodas, citu valodu runatajiem
apgistot baltu valodas, tas varétu palidzet raksturot baltu valodas sastatijuma ar citam

valodam.
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5. Turpinot pétijumu, vertiga biitu $aja korpusa pieejama materiala papildinasana ar jauniem
tekstiem un/vai vél citus valodas prasmes Itmenus parstavosiem tekstiem, lai veicinatu
valodas prasmes attistibas izpeti. Noderigi biitu ar1 izveidot salidzinamu korpusu, kura
biitu atbilstoSa Itmena teksti, kuru autoriem nav nevienas baltu valodas priekSzinasanu.
Turpmakie petijumi $aja joma biitu saistami ar diviem virzieniem:

a. pétijumi otras baltu valodas apguv&ju korpusa — izmantojot So korpusu, biitu
atklajamas baltu starpvalodas Tipatnibas; talak $adu pétijumu rezultati biitu
izmantojami otras baltu valodas macibu Iidzeklu, baltu valodu vardnicu izstradeé un
pilnveide u. c.;

b. papildu datu ievietoSana korpusa (piem., augstaku valodas prasmes Ilimeni
atspogulojosi teksti vai mutvardu teksti) vai jaunu salidzinamu korpusu veidoSana
(piem., baltu valodu apguvéju korpuss, kura informanti biitu dazadu citu, ne baltu,

valodu runataji).
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Pateiciba

Promocijas darba autore sirsnigi pateicas visiem, kas ir palidz&jusi un atbalstijusi
darba tapSanas gaita.

Pirmkart, liels paldies darba vaditajai Ilzei Auzinai, kura lava nepazistamam fruktam
sevi pierunat uz avantiiru vairaku gadu garuma. Paldies arT visiem doktora studiju programmas
parstavjiem par pacietibu un atbalstu.

Paldies otras baltu valodas pasniedz€jiem un studentiem par sadarbibu un
entuziasmu — bez jums $is darbs nebiitu vargjis tapt!

Paldies kampanas ,Misija: Lenkastera 2015” wvaditajai Dacei Znotinai un
atbalstitajiem, it ipaSi Robertam Brezgim, Dianai Kazinai, Artiram Klaivam, Ojaram
Kriminam, Ievai Ozolai, Zitai Prieditei, Anitai RaSmanei, Laimai Sadovicai, Maijai
Strautmanei, Maritei Znotinai un Rutai Znotinai.

Paldies doktorantiiras cinubiedriem, it Tpasi Ingai Laizanei, par nerimstosu atbalstu un
draudzigu sacensibu.

Paldies Harijam Kaijam, manai gimenei un visiem parjiem paligiem un

atbalstitajiem. Negaidiju, ka jiisu bis tik daudz!

Salsinajumi
ADTAI — Lietuvas Republikas Personas datu tiesiskas aizsardzibas likums
AL — Latvijas Republikas Autortiesibu likums
ATGTI — Lietuvas Republikas Autortiesibu un blakustiesibu likums
FPDAL - Latvijas Republikas Fizisko personu datu aizsardzibas likums
la. — latviesu valoda
LCA — Valodas apguvéju korpusu asociacija
lie. — lietuviesu valoda

LVASA - Latvijas Valodu skolotaju asociacija
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1. pielikums. Atlaujas teksta paraugs (latviesu valoda).

Es,

ATLAUJA

(vards, uzvards), personas kods -

, piekrttu, ka mani 20___ . gada lietuvieSu valodas kursa iesniegtie majasdarbi

tiek ieklauti otras baltu valodas apguvéju korpusa un ka ST korpusa dala kllst publiski pieejami dazadas

formas,

1.
2.

pilniba vai dalé&ji, ar $adiem nosacijumiem:

Korpusa veidotaja un publiskotaja ir Inga Znotina, p. k. -

Korpuss ir pieejams bez maksas un ir paredzéts lietoSanai macibu un petn|e0|bas noltkos. Ta
lietoSana komercialos noldkos ir aizliegta. Autori par tekstu ieklauSanu korpusa materialu
atlidzibu nesanem.

Lai aizsargatu tekstos pieminéto cilvéku personas datus, tekstos sniegtad informacija var tikt
mainTta, noradot vietu, kura veiktas izmainas, bet nenoradot sakotnéjo informaciju. ST iemesla
dée| arT autora vards pie katra konkréta teksta netiek noradits. Katram autoram tiek pieskirts
anonims kods, ar kura palidzibu ir iesp&jams atpazit viena un ta pa8a autora vairakus darbus,
bet nav iesp&jams noteikt autora identitati.

Korpusa ieklautie dati dazadas formas var tikt citéti macibu [tdzeklos un pétnieciskos darbos.
Korpuss un visi taja ieklautie materiali var bat publiski pieejami neierobezotu laiku un tikt
aplikoti un pétiti neierobezotu skaitu reizu.

Visiem korpusa ieklautajiem tekstiem var tikt pievienota lingvistiska informacija (piem., kltdu
labojumi, vardskiru anotéjums u. c.).

Korpusa ieklauto tekstu autoru vardi un uzvardi tiek noradtti atseviSska autoru saraksta. Ja autors

nevélas

Datums:

taja tikt ieklauts, vins var izvéléties palikt anonims.

O Piekritu, ka mans vards un uzvards tiek ieklauts autoru saraksta.
O Vélos palikt anonims.

Vards, uzvards:

Paraksts:
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2. pielikums. Atlaujas teksta paraugs (lietuviesu valoda).

SUTIKIMAS

(vardas, pavardé), asmens  kodas

, sutinku, kad mano metais jteikti latviy kalbos kurso namy darbai

”

baty jtraukti j antrosios balty kalbos besimokanciyjy tekstyng ir, kad Sio tekstyno dalis tapty viesai
prieinama jvairiomis formomis, visiSkai arba i$ dalies, laikantis Siy sglygy:

1.

2.

5.

6.

Tekstyno sudarytoja ir skelbéja yra Inga Znuotinia (Inga Znotina), a.k.

Tekstynas yra nemokamas ir yra skirtas naudoti mokymo ir tyrimy tikslais. Jj draudziama
naudoti komerciniais tikslais. Uz teksty jtraukimg j tekstyng autoriams neatlyginama.

Siekiant apsaugoti tekstuose minimy zmoniy asmens duomenis, tekstuose pateikta informacija
gali bati keiCiama, nurodant vietg, kurioje atlikti pakeitimai, bet nenurodant pirminés
informacijos. Dél Sios priezasties prie kiekvieno konkretaus teksto nenurodomas ir autoriaus
vardas. Kiekvienam autoriui priskiriamas anoniminis kodas, kurio déka galima atpazinti keletg
to paties autoriaus darby, bet nejmanoma nustatyti autoriaus tapatybés.

| tekstyng jtraukti duomenys jvairiomis formomis gali bati cituojami mokymo priemonése ir
tiriamuosiuose darbuose.

Tekstynas ir visa jame esanti medziaga gali bati vieSai prieinama neribotg laikg ir perzitrima
bei tiriama neribotg skaiciy karty.

Prie visy | tekstyng jtraukty teksty gali bati pridéta lingvistiné informacija (pvz., klaidy
pataisymai, kalbos daliy anotavimas ir kt.).

] tekstyng jtraukty teksty autoriy vardai ir pavardés nurodomi atskirame autoriy sgrase. Jeigu autorius

Data:

O Sutinku, kad mano vardas ir pavardé baty jtraukti j autoriy sgrasa.
O Noriu likti anoniminis.

Vardas, pavardé:

Parasas:
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3. pielikums. Markets un anotéts teksts latviesu valoda.

<?xml version="1.0" encoding="UTF-8"?>
<TEI>

<teiHeader>

<profileDesc><langUsage><language><lang
n="LV"/></language></langUsage><institution><institAbbrev
n="VDU"/></institution> < particDesc> <listPerson> <person> <persName><name
n="2409"/> </persName> <langInstruction>LT</langInstruction> <learning> <semester
n="1"/></learning></person> </listPerson> </particDesc> </profileDesc> <fileDesc> <titleStmt> <titl
e>Mana gimene un majas</title><id
n="114290"/> </titleStmt> <publicationStmt> <date>2016 </date> </publicationStmt> </fileDesc> </t
eiHeader>

<text>

<pid="p-1">
<s type="VPT" id="s-1">
<tok id="w-1" pos="p" lemma="es">Es</tok> <tok id="w-2" pos="v"
lemma="gribét">gribu</tok> <tok id="w-3" pos="v" lemma="pastastit">pastastit</tok> <tok
id="w-4" lemma="par" pos="s">par</tok> <tok id="w-5" pos="p" lemma="mans" cform="manu"
error="ML">mana</tok> <tok id="w-6" pos="n" lemma="gdimene">gimeni</tok> <tok id="w-7"
pos="c" lemma="un">un</tok> <tok id="w-8" cform="majam" pos="n" lemma="majas"
error="ML">majas</tok><tok id="w-9" pos="z">.</tok>
<[s>
<s type="VNT" id="s-2">
<tok id="w-10" pos="p" lemma="es">Es</tok> <tok id="w-11" pos="v"
lemma="but">esmu</tok> <tok id="w-12" nform="Agne" pos="n">xxx</tok><tok id="w-13"
pos="z">.</tok>
</s>
<s type="VPT" id="s-3">
<tok id="w-14" pos="p" lemma="es">Man</tok> <tok id="w-15" pos="v" lemma="but">ir</tok>
<tok id="w-16" pos="a" lemma="liels">liela</tok> <tok id="w-17" pos="n"
lemma="gimene">gimene</tok><tok id="w-18" pos="z">.</tok>
<[s>
<s type="VPT" id="s-4">
<tok id="w-19" pos="p" lemma="es">Es</tok> <tok id="w-20" pos="v"
lemma="dzivot">dzivoju</tok> <tok id="w-21" lemma="ar" pos="s">ar</tok> <tok id="w-22"
pos="n" lemma="mate">mati</tok><tok id="w-23" pos="z">,</tok> <tok id="w-24" pos="n"
lemma="tévs">tévu</tok> <tok id="w-25" pos="c" lemma="un">un</tok> <tok id="w-26"
pos="n" lemma="bralis">brali</tok><tok id="w-27" pos="z">.</tok>

</[s>
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<s type="SST" id="s-5">

<tok id="w-28" pos="p" lemma="es">Man</tok> <tok id="w-29" pos="Vv"
lemma="nebut">nav</tok> <tok id="w-30" pos="n" lemma="masa" cform="masas"
error="ML">masa</tok> <tok id="w-31" cform="," pos="z" error="IT">--</tok> <tok id="w-32"
pos="c" lemma="tacu">tacu</tok> <tok id="w-33" pos="v" lemma="bit">ir</tok> <tok id="w-
34" lemma="daudz" pos="r">daudz</tok> <tok id="w-35" pos="n"
lemma="masica">masicu</tok> <tok id="w-36" pos="c" lemma="un">un</tok> <tok id="w-37"
pos="n" lemma="braléns">bralénu</tok> <tok id="w-38" pos="z">.</tok>

</s>

<s type="SST" id="s-6">

<tok id="w-39" pos="p" lemma="més">Mums</tok> <tok id="w-40" cform="ir" pos="v"
lemma="but" error="SV">--</tok> <tok id="w-41" pos="c" lemma="ar">ari</tok> <tok id="w-42"
pos="v" lemma="but" cform="--" error="SV">ir</tok> <tok id="w-43" lemma="divi"
pos="m">divi</tok> <tok id="w-44" pos="n" lemma="majdzivnieks">majdzivnieki</tok><tok

id="w-45" pos="z">:</tok> <tok id="w-46" pos="a" lemma="peléks">peléks</tok><tok id="w-47"
pos="z">,</tok> <tok id="w-48" pos="a" lemma="biezs" cform="resns" error="LN">biezs</tok>
<tok id="w-49" pos="c" lemma="un">un</tok> <tok id="w-50" lemma="Joti" pos="r">|oti</tok>
<tok id="w-51" pos="a" lemma="labs">labs</tok> <tok id="w-52" pos="n"
lemma="kakis">kakis</tok> <tok id="w-53" pos="n" cform="Bens" error="FP">Benas</tok> <tok
id="w-54" pos="c" lemma="un">un</tok> <tok id="w-55" pos="a" lemma="augsts" cform="liels"
error="LN">augsts</tok><tok id="w-56" pos="z">,</tok> <tok id="w-57" pos="a"
lemma="bruns">bruns</tok><tok id="w-58" pos="z">,</tok> <tok id="w-59" lemma="|oti"
pos="r">loti</tok> <tok id="w-60" pos="a" lemma="gudrs">gudrs</tok> <tok id="w-61" pos="n"
lemma="suns">suns</tok><tok id="w-62" pos="z">,</tok> <tok id="w-63" pos="p"
lemma="tas">ta</tok> <tok id="w-64" pos="n" lemma="vards">vards</tok> <tok id="w-65"
cform="ir" error="SI">--</tok> <tok id="w-66" pos="n" cform="Dzekijs"
error="FP">Dzekis</tok><tok id="w-67" pos="z">.</tok>

<[s>

</p>

<p id="p-2">

<s type="SST" id="s-7">

<tok id="w-68" pos="p" lemma="es">Man</tok> <tok id="w-69" pos="v" lemma="but">ir</tok>
<tok id="w-70" lemma="divdesmit" pos="m">divdesmit</tok> <tok id="w-71" pos="n"
lemma="gads">gadu</tok><tok id="w-72" pos="z">,</tok> <tok id="w-73" pos="c"

lemma="tacu">taCu</tok> <tok id="w-74" lemma="atri" pos="r" cform="driz"

error="LN">atri</tok> <tok id="w-75" pos="v" lemma="but">bus</tok> <tok id="w-76"
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lemma="divdesmit" pos="m">divdesmit</tok> <tok id="w-77" lemma="viens"
pos="m">viens</tok><tok id="w-78" pos="z">.</tok>

</s>

<s type="VNT" id="s-8">

<tok id="w-79" pos="p" lemma="es">Es</tok> <tok id="w-80" pos="v"
lemma="but">esmu</tok> <tok id="w-81" pos="n" lemma="studente" >studente</tok><tok
id="w-82" pos="z">.</tok>

</s>

<s type="VPT" id="s-9">

<tok id="w-83" pos="p" lemma="es">Es</tok> <tok id="w-84" pos="v"
lemma="macities">macos</tok> <tok id="w-85" pos="n">Vitauta</tok> <tok id="w-86"
pos="a">Diza</tok> <tok id="w-87" pos="n" lemma="universitate">universitates</tok> <tok
id="w-88" pos="a" lemma="humanitars">Humanitaro</tok> <tok id="w-89" pos="n"
lemma="zinatne">zinatnu</tok> <tok id="w-90" pos="n" lemma="fakultate">fakultaté </tok><tok
id="w-91" pos="z">.</tok>

<[s>

<s type="VPT" id="s-10">

<tok id="w-92" pos="p" lemma="es">Es</tok> <tok id="w-93" pos="v"
lemma="studét">studeju</tok> <tok id="w-94" pos="n" lemma="lietuvietis">lietuvieSu</tok> <tok
id="w-95" pos="n" lemma="filologija" >filologiju</tok> <tok id="w-96" lemma="tresais"
pos="m">treSaja</tok> <tok id="w-97" pos="n" lemma="kurss">kursa</tok><tok id="w-98"
pos="z">.</tok>

<[s>

<s type="VPT" id="s-11">

<tok id="w-99" pos="p" lemma="es">Man</tok> <tok id="w-100" pos="v"
lemma="patikt">patik</tok> <tok id="w-101" pos="v" lemma="tikties" cform="tikties"
error="FP">tiktis</tok> <tok id="w-102" lemma="ar" pos="s">ar</tok> <tok id="w-103" pos="n"
lemma="draugs">draugiem</tok><tok id="w-104" pos="z">,</tok> <tok id="w-105" pos="v"
lemma="ziméet">zimét</tok> <tok id="w-106" pos="c" lemma="un">un</tok> <tok id="w-107"
pos="v" lemma="jokot" >jokot</tok><tok id="w-108" pos="z">,</tok> <tok id="w-109" pos="v"
lemma="est">ést</tok> <tok id="w-110" pos="n" lemma="banans">bananus</tok> <tok id="w
111" pos="c" lemma="un">un</tok> <tok id="w-112" pos="n"

lemma="mandarins">mandarinus</tok><tok id="w-113" pos="z">,</tok> <tok id="w-114"

pos="v" lemma="svetit">svetit</tok> <tok id="w-115" pos="n"
lemma="Ziemassvétki">Ziemassvetkus</tok> <tok id="w-116" pos="c" lemma="un">un</tok>
<tok id="w-117" pos="v" lemma="sajust">sajust</tok> <tok id="w-118" pos="n"
lemma="siens">siena</tok> <tok id="w-119" pos="c" lemma="un">un</tok> <tok id="w-120"
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pos="n" lemma="ieva">ievas</tok> <tok id="w-121" pos="n"
lemma="smarza">smarzas</tok><tok id="w-122" pos="z">.</tok>
</s>

<s type="SPT" id="s-12">

<tok id="w-123" pos="n" lemma="draugs">Draugi</tok> <tok id="w-124" pos="v"

lemma="sacit">saka</tok><tok id="w-125" pos="z">,</tok> <tok id="w-126" lemma="ka"
pos="c">ka</tok> <tok id="w-127" pos="p" lemma="es">es</tok> <tok id="w-128" pos="v"
lemma="but" cform="esmu" error="FP">esu</tok> <tok id="w-129" pos="a"
lemma="smiekligs">smiekliga</tok><tok id="w-130" pos="z">,</tok> <tok id="w-131" pos="a"
lemma="draudzigs" >draudziga</tok><tok id="w-132" pos="z">.</tok>

<[s>

<s type="VPT" id="s-13">

<tok id="w-133" pos="p" lemma="mans" cform="Manas" error="MD">Mans</tok> <tok id="w-
134" pos="n" lemma="acs">acis</tok> <tok id="w-135" pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok
id="w-136" pos="a" lemma="briins">brinas</tok><tok id="w-137" pos="z">.</tok>

<[s>

<s type="VPT" id="s-14">

<tok id="w-138" pos="p" lemma="es">Man</tok> <tok id="w-139" pos="v"
lemma="bat">ir</tok> <tok id="w-140" lemma="tumsi" pos="r">tumsi</tok> <tok id="w-141"
pos="a" lemma="brilins">brlini</tok> <tok id="w-142" pos="a" lemma="gars" cform="gari"
error="FP">garSi</tok> <tok id="w-143" pos="n" lemma="mats">mati</tok><tok id="w-144"
pos="z">.</tok>

<[s>

</p>

<p id="p-3">

<s type="VPT" id="s-15">

<tok id="w-145" pos="p" lemma="mans" cform="Manas" error="SS">Mans</tok> <tok id="w-146"
pos="n" lemma="mate">mates</tok> <tok id="w-147" pos="n" lemma="vards">vards</tok> <tok
id="w-148" pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-149" nform="Lina"
pos="n">xxx</tok><tok id="w-150" pos="z">.</tok>

</s>

<s type="VPT" id="s-16">

<tok id="w-151" pos="p" lemma="vina">Vinai</tok> <tok id="w-152" pos="v"
lemma="but">ir</tok> <tok id="w-153" lemma="C¢etrdesmit" pos="m">cCetrdesmit</tok> <tok
id="w-154" lemma="devini" pos="m">devini</tok><tok id="w-155" pos="z">.</tok>

<[s>

<s type="VNT" id="s-17">
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<tok id="w-156" pos="n" lemma="mate">Mate</tok> <tok id="w-157" pos="v
lemma="but">ir</tok> <tok id="w-158" pos="n" lemma="pavare">pavare</tok><tok id="w-159"
pos="z">.</tok>

<[s>

<s type="SST" id="s-18">

n.n

<tok id="w-160" pos="p" lemma="vina">Vinai</tok> <tok id="w-161" pos="v"
lemma="patikt">patik</tok> <tok id="w-162" pos="v" lemma="celot">celot</tok> <tok id="w-
163" cform="," pos="z" error="IT">--</tok> <tok id="w-164" pos="c" lemma="un">un</tok>

<tok id="w-165" pos="n

lemma="mate">mate</tok> <tok id="w-166" cform="ir" error="MT">--
<[tok> <tok id="w-167" pos="v" lemma="apmeklet" cform="apmekI&jusi"
error="MT">apmekl€ja</tok> <tok id="w-168" pos="n" lemma="Krievija">Krieviju</tok><tok
id="w-169" pos="z">,</tok> <tok id="w-170" pos="n" lemma="Francija">Franciju</tok> <tok
id="w-171" pos="2">,</tok> <tok id="w-172" pos="n" lemma="Vacija">Vaciju</tok> <tok id="w-
173" pos="c" lemma="un">un</tok> <tok id="w-174" lemma="daudz" pos="r">daudz</tok> <tok
id="w-175" lemma="cits" pos="p">citu</tok> <tok id="w-176" pos="n"
lemma="valsts">valstu</tok> <tok id="w-177" cform="," pos="z" error="IT">--</tok> <tok
id="w-178" pos="c" lemma="un">un</tok> <tok id="w-179" pos="p" lemma="vina" cform="vinai"
error="FL">Vinai</tok> <tok id="w-180" pos="v" lemma="patikt">patik</tok> <tok id="w-181"
pos="v" lemma="celot">celot</tok> <tok id="w-182" lemma="par" pos="s" cform="pa"
error="LN">par</tok> <tok id="w-183" pos="n" lemma="Lietuva">Lietuvu</tok><tok id="w-184"
pos="z">.</tok>

<[s>

<s type="VPT" id="s-19">

<tok id="w-185" lemma="daudz" pos="r" cform="Vel" error="LN">Vairak</tok> <tok id="w-186"
cform="vinai" error="SI">--</tok> <tok id="w-187" pos="v" lemma="patikt">patik</tok> <tok
id="w-188" pos="v" lemma="adit">adit</tok> <tok id="w-189" pos="z">, </tok> <tok id="w-190"
pos="v" lemma="klausities" >klausities</tok> <tok id="w-191" pos="n" lemma="muzika"
cform="muziku" error="ML">miuzikas</tok> <tok id="w-192" pos="c" lemma="un">un</tok> <tok
id="w-193" pos="v" lemma="dejot" cform="dejot" error="FP">dejat</tok><tok id="w-194"
pos="z">.</tok>

</s>

<s type="SST" id="s-20">

<tok id="w-195" pos="n" lemma="mate">Mates</tok> <tok id="w-196" pos="n"
lemma="mats">mati</tok> <tok id="w-197" pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-198"
pos="a" lemma="briins">brini</tok> <tok id="w-199" pos=" c" lemma="un">un</tok> <tok
id="w-200" pos="a" lemma="1ss">isi</tok><tok id="w-201" pos="z">,</tok> <tok id="w-202"

pos="n" lemma="acs">acis</tok> <tok id="w-203" cform="-" error="IT">--</tok> <tok id="w-

204" pos="a" lemma="zils">zilas</tok> <tok id="w-205" pos="z">.</tok>
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<[s>

</p>

<p id=l|p_4u>

<s type="VPT" id="s-21">

<tok id="w-206" pos="p" lemma="mans">Mana</tok> <tok id="w-207" pos="n"
lemma="tévs">téva</tok> <tok id="w-208" pos="n" lemma="vards">vards</tok> <tok id="w-209"

pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-210" nform="Gintaras" pos=

n" cform="Gintars"
error="FP">xxx</tok><tok id="w-211" pos="z">.</tok>

<[s>

<s type="VPT" id="s-22">

<tok id="w-212" pos="p" lemma="vins">Vinam</tok> <tok id="w-213" pos="c"
lemma="an">ari</tok> <tok id="w-214" pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-215"
lemma="c¢etrdesmit" pos="m">cetrdesmit</tok> <tok id="w-216" lemma="devini"
pos="m">devini</tok><tok id="w-217" pos="z">.</tok>

<[s>

<s type="SST" id="s-23">

<tok id="w-218" pos="p" lemma="vina" cform="Vins" error="MD">Vinas</tok> <tok id="w-219"
pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-220" pos="n" lemma="uznémejs" cform="uznémejs"
error="FD">uznemeé&js</tok> <tok id="w-221" cform="," error="IT">--</tok> <tok id="w-222"

pos="c" lemma="un">un</tok> <tok id="w-223" pos="p" lemma="vins

zn

>vinam</tok> <tok id=
224" pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-225" pos="n"

lemma="uznémums">uznémums</tok><tok id="w-226" pos="z">.</tok>

<[s>
<s type="SST" id="s-24">
<tok id="w-227" pos="n" lemma="tévs">Tévs</tok> <tok id="w-228" pos="v"

lemma="intereséties" cform="interes&jas" error="MP">interes€jies</tok> <tok id="w-229"
lemma="par" pos="s">par</tok> <tok id="w-230" pos="n" lemma="automobilis"
cform="automobiliem" error="FD">automobiliem</tok> <tok id="w-231" pos="c"
lemma="un">un</tok> <tok id="w-232" pos="n" lemma="tehnika" cform="tehniku"
error="FP">techniku</tok> <tok id="w-233" cform="," error="IT">--</tok> <tok id="w-234"

pos="c" lemma="un">un</tok> <tok id="w-235" pos="p" lemma="tas" cform="vinam"

error="LN">tam</tok> <tok id="w-236" pos="v" lemma="patikt">patik</tok> <tok id="w-237"

pos="v" lemma="makskeré&t">makskerét</tok> <tok id="w-238" pos="c" lemma="un">un</tok>
<tok id="w-239" pos="v" lemma="&st">est</tok><tok id="w-240" pos="z">.</tok>
</[s>

<s type="VPT" id="s-25">
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<tok id="w-241" pos="n" lemma="tévs">Teva</tok> <tok id="w-242" pos="n
lemma="mats">mati</tok> <tok id="w-243" pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-244"
pos="a" lemma="tumss">tumsi</tok> <tok id="w-245" pos="c" lemma="un">un</tok> <tok
id="w-246" pos="a" lemma="Tss">Tsi</tok><tok id="w-247" pos="z">.</tok>

</s>

<s type="VPT" id="s-26">

<tok id="w-248" pos="p" lemma="vins">Vina</tok> <tok id="w-249" pos="n"
lemma="acs">acis</tok> <tok id="w-250" pos="z">,</tok> <tok id="w-251" cform="tapat"
error="SI">--</tok> <tok id="w-252" lemma="ka" pos="r">ka</tok> <tok id="w-253" pos="p"
lemma="mans" cform="manas" error="ML">manu</tok><tok id="w-254" pos="z">,</tok> <tok
id="w-255" pos="v" lemma="bit">ir</tok> <tok id="w-256" pos="a"
lemma="brins">brlinas</tok><tok id="w-257" pos="z">.</tok>

<[s>

</p>

<p id="p-5">

<s type="VPT" id="s-27">

<tok id="w-258" pos="p" lemma="mans">Mana</tok> <tok id="w-259" pos="n" lemma="bralis"
cform="brala" error="ML">brali</tok> <tok id="w-260" pos="n" lemma="vards">vards</tok> <tok
id="w-261" pos="v" lemma="bit">ir</tok> <tok id="w-262" nform="Vytautas" pos="n"
cform="Vitauts" error="FP">xxx</tok><tok id="w-263" pos="z">.</tok>

<[s>

<s type="VPT" id="s-28">

<tok id="w-264" pos="p" lemma="vins">Vinam</tok> <tok id="w-265" pos="v"
lemma="but">ir</tok> <tok id="w-266" lemma="astonpadsmit" pos="m">astonpadsmit</tok><tok
id="w-267" pos="z">.</tok>

<[s>

<s type="VPT" id="s-29">

<tok id="w-268" pos="n" lemma="bralis">Bralis</tok> <tok id="w-269" pos="v"
lemma="but">ir</tok> <tok id="w-270" pos="n" lemma="skolnieks">skolnieks</tok><tok id=

271" pos="z">,</tok> <tok id="w-272" lemma="tagad" pos="r">tagad</tok> <tok id="w-273"
pos="v" lemma="macities">macas</tok> <tok id="w-274" lemma="divpadsmitais" pos="m"
cform="divpadsmitaja" error="ML">divpadsmitais</tok> <tok id="w-275" pos="n"

lemma="klase">klasé</tok><tok id="w-276" pos="z">.</tok>

<[s>
<s type="VPT" id="s-30">
<tok id="w-277" pos="p" lemma="tas" cform="Vinam" error="LN">Tam</tok> <tok id="w-278"

pos="v" lemma="patikt">patik</tok> <tok id="w-279" pos="n"
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lemma="futbols">futbols</tok> <tok id="w-280" pos="z">,</tok> <tok id="w-281" pos="n"
lemma="basketbols">basketbols</tok> <tok id="w-282" pos="z">,</tok> <tok id="w-283"
lemma="vazinaties" pos="v" cform="braukaties" error="MA">vazinates</tok> <tok id="w-284"
lemma="ar" pos="s">ar</tok> <tok id="w-285" pos="n" lemma="ritenis" cform="riteni"
error="FD">riténi</tok> <tok id="w-286" pos="z">,</tok> <tok id="w-287" pos="v"
lemma="but">but</tok> <tok id="w-288" lemma="ar" pos="s">ar</tok> <tok id="w-289"
pos="n" lemma="draugs">draugiem</tok><tok id="w-290" pos="z">.</tok>

</s>

<s type="SST" id="s-31">

<tok id="w-291" pos="p" lemma="vins">Vina</tok> <tok id="w-292" pos="n"
lemma="acs">acis</tok> <tok id="w-293" pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-294"
pos="a" lemma="zils">zilas</tok> <tok id="w-295" pos="z">,</tok> <tok id="w-296" lemma="ka"

pos="r">ka</tok> <tok id="w-297" pos="n" lemma="mate" cform="matei"
error="ML">mates</tok><tok id="w-298" pos="z">,</tok> <tok id="w-299" pos="p"
lemma="vins">vinam</tok> <tok id="w-300" pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-301"

pos="a" lemma="1ss">1si</tok> <tok id="w-302" pos="n" lemma="mats" cform="mati"
error="FD">mati</tok> <tok id="w-303" cform="," error="IT">--</tok> <tok id="w-304" pos="c"
lemma="un">un</tok> <tok id="w-305" pos="n" lemma="bralis" >bralis</tok> <tok id="w-306"
pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-307" pos="a" lemma="gars" cform="gara"
error="FP">gera</tok> <tok id="w-308" pos="n" lemma="augums">auguma</tok><tok id="w-
309" pos="z">.</tok>

<[s>

</p>

<p id="p-6">

<s type="VPT" id="s-32">

<tok id="w-310" pos="p" lemma="mans">Manas</tok> <tok id="w-311" pos="n"
lemma="majas">majas</tok> <tok id="w-312" pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-313"
lemma="astoni" pos="m" cform="astonas" error="MD">astoni</tok> <tok id="w-314" pos="n"
lemma="istaba">istabas</tok><tok id="w-315" pos="z">:</tok> <tok id="w-316" lemma="viens"

n n n.n

pos="m">viena</tok> <tok id="w-317" pos="n" lemma="virtuve">virtuve</tok><tok id="w-318"

pos="z">,</tok> <tok id="w-319" lemma="viens" pos="m">viena</tok> <tok id="w-320" pos="n"

lemma="vannasistaba">vannasistaba</tok> <tok id="w-321" pos="z">,</tok> <tok id="w-322"
lemma="divi" pos="m">divas</tok> <tok id="w-323" pos="n"
lemma="tualete">tualetes</tok><tok id="w-324" pos="z">,</tok> <tok id="w-325" lemma="tris"
pos="m">tris</tok> <tok id="w-326" pos="n" lemma="gulamistaba">gulamistabas</tok><tok
id="w-327" pos="z">,</tok> <tok id="w-328" lemma="viens" pos="m">viena</tok> <tok id="w-

329" pos="n" lemma="viesistaba">viesistaba</tok> <tok id="w-330" pos="c"
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lemma="un">un</tok> <tok id="w-331" pos="a" lemma="liels">liels</tok> <tok id="w-332"
pos="n" lemma="koridors" >koridors</tok><tok id="w-333" pos="z">.</tok>
</s>
<s type="VPT" id="s-33">
<tok id="w-334" lemma="parasti" pos="r">Parasti</tok> <tok id="w-335" pos="p"
lemma="es">es</tok> <tok id="w-336" pos="v" lemma="pavadit">pavadu</tok> <tok id="w-337"
pos="n" lemma="laiks">laiku</tok> <tok id="w-338" pos="p" lemma="savs">sava</tok> <tok
id="w-339" pos="n" lemma="istaba" >istaba</tok><tok id="w-340" pos="z">.</tok>
<[s>
<s type="VPT" id="s-34">
<tok id="w-341" pos="p" lemma="mans">Mana</tok> <tok id="w-342" pos="n" lemma="istaba"
cform="istaba" error="ML">istaba</tok> <tok id="w-343" pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok
id="w-344" pos="a" lemma="mazs">maza</tok><tok id="w-345" pos="2">.</tok>
<[s>
<s type="VPT" id="s-35">
<tok id="w-346" pos="p" lemma="vins" cform="Ta" error="LN">Vins</tok> <tok id="w-347"
pos="v" lemma="bat">ir</tok> <tok id="w-348" pos="a" lemma="oranzs" cform="oranza"
error="ML">oranza</tok> <tok id="w-349" pos="n" lemma="krasa" cform="krasa"
error="ML">krasas</tok><tok id="w-350" pos="z">.</tok>
<[s>
<s type="SPT" id="s-36">
<tok id="w-351" lemma="uz" pos="s">Uz</tok> <tok id="w-352" pos="n"
lemma="grida">gridas</tok> <tok id="w-353" pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-354"
pos="a" lemma="zils">zils</tok> <tok id="w-355" pos="n" lemma="paklajs">paklajs</tok> <tok
id="w-356" pos="z">,</tok> <tok id="w-357" pos="p" lemma="kurs">kur§</tok> <tok id="w-358"
pos="v" lemma="derét" cform="piestav" error="LV">der</tok> <tok id="w-359" lemma="pie"
pos="s">pie</tok> <tok id="w-360" pos="n" lemma="siena" cform="sienam"
error="ML">sienu</tok> <tok id="w-361" pos="z">.</tok>
<[s>
<s type="VPT" id="s-37">
<tok id="w-362" lemma="pie" pos="s">Pie</tok> <tok id="w-363" pos="n"
lemma="logs">loga</tok> <tok id="w-364" pos="v" lemma="but">ir</tok> <tok id="w-365"
pos="a" lemma="sarkans">sarkanas</tok> <tok id="w-366" pos="n"
lemma="zallzija">Zzallzijas</tok><tok id="w-367" pos="z">.</tok>
<[s>
</p>

<[text>

</TEI>
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4. pielikums. Markéts un anotéts teksts lietuviesu valoda.

<?xml version="1.0" encoding="UTF-8"?>
<TEI>

<teiHeader>

<profileDesc><langUsage><language><lang
n="LT"/></language> </langUsage> <institution> <institAbbrev
n="LU"/></institution> <particDesc> <listPerson> <person> <persName><name
n="1445"/> </persName> <langInstruction>LV </langInstruction> <learning> <semester
n="2"/></learning></person> </listPerson> </particDesc> </profileDesc> <fileDesc> <titleStmt> <titl
e>Drabuziai Ziema ir vasarg</title><id
n="003048"/> </titleStmt> <publicationStmt> <date>2016 </date> </publicationStmt> </fileDesc> </t
eiHeader>

<text>
<p id="p-1">
<s type="VPT" id="s-1">

<tok id="w-1" pos="p" lemma="as">Man</tok> <tok id="w-2" lemma="labai"
pos="r">labai</tok> <tok id="w-3" pos="v" lemma="patikti">patinka</tok> <tok id="w-4"
pos="n" lemma="ziema">ziema</tok> <tok id="w-5" pos="z">.</tok>
<[s>
<s type="VPT" id="s-2">

<tok id="w-6" pos="p" lemma="as">AS</tok> <tok id="w-7" pos="n"

lemma="Ziema">Ziema</tok> <tok id="w-8" lemma="paprastai" pos="r">paprastai</tok> <tok
id="w-9" pos="v" lemma="nesioti">neSioju</tok> <tok id="w-10" pos="a"
lemma="languotas">languotg</tok> <tok id="w-11" pos="a" lemma="juodas">juoda</tok> <tok
id="w-12" pos="n" lemma="paltas">paltg</tok> <tok id="w-13" lemma="i$" pos="s">iS</tok>
<tok id="w-14" pos="n" lemma="vilna">vilnos</tok><tok id="w-15" pos="z">, </tok> <tok id="w-
16" pos="n" lemma="dzinsai">dzinsus</tok> <tok id="w-17" lemma="arba" pos="c">arba</tok>
<tok id="w-18" pos="n" lemma="kelnés" cform="kelnes" error="ML">kelnés</tok> <tok id="w-19"
lemma="ir" pos="c">ir</tok> <tok id="w-20" lemma="Siltas" pos="a">Siltus</tok> <tok id="w-21"
pos="n" lemma="batas">batus</tok><tok id="w-22" pos="z">.</tok>
</s>
<s type="SJT" id="s-3">

<tok id="w-23" pos="p" lemma="as">Man</tok> <tok id="w-24" pos="v"
lemma="nepatikti">nepatinka</tok> <tok id="w-25" pos="n" lemma="kepuré">kepure</tok><tok
id="w-26" pos="z">,</tok> <tok id="w-27" lemma="bet" pos="c">bet</tok> <tok id="w-28"
cform="," error="IT">--</tok> <tok id="w-29" lemma="kada" pos="r" cform="kai"
error="LV">kada</tok> <tok id="w-30" pos="v" lemma="biti">yra</tok> <tok id="w-31"
lemma="labai" pos="r">labai</tok> <tok id="w-32" lemma="Saltas" pos="a">Salta</tok> <tok

_n¥n

id="w-33" cform="," error="IT">--</tok> <tok id="w-34" pos="p" lemma="as">as</tok> <tok
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id="w-35" pos="v" lemma="nesioti">nesioju</tok> <tok id="w-36" pos="n"
lemma="kepuré">kepures</tok><tok id="w-37" pos="z" cform="--" error="IL">, </tok> <tok
id="w-38" lemma="irgi" pos="q" cform="ir" error="SS">irgi</tok> <tok id="w-39" pos="n"
lemma="pirstiné">pirstines</tok><tok id="w-40" pos="z">.</tok>
</s>
<s type="VPT" id="s-4">

<tok id="w-41" pos="p" lemma="as">As</tok> <tok id="w-42" pos="v"
lemma="turéti" >turiu</tok> <tok id="w-43" lemma="labai" pos="r">labai</tok> <tok id="w-44"
lemma="daug" pos="r">daug</tok> <tok id="w-45" pos="n" lemma="8alikas">Saliky</tok> <tok

id="w-46" cform="," error="IT">--</tok> <tok id="w-47" lemma="ir" pos="c" cform="--"
error="SL">ir</tok> <tok id="w-48" lemma="todél" pos="r">todél</tok> <tok id="w-49" pos="p"
lemma="kiekvienas" cform="kiekvieng" error="FP">kikvieng</tok> <tok id="w-50" pos="n"
lemma="diena">dieng</tok> <tok id="w-51" pos="v" lemma="neSioti">neSioju</tok> <tok id="w-
52" pos="p" lemma="kitas" >kitg</tok> <tok id="w-53" pos="n"
lemma="salikas">Salikg</tok> <tok id="w-54" pos="z">.</tok>
<[s>

<s type="VPT" id="s-5">

<tok id="w-55" pos="n

lemma="%iema">Ziema</tok> <tok id="w-56" pos="p

lemma="as">as</tok> <tok id="w-57" lemma="paprastai" pos="r">paprastai</tok> <tok id="w-

58" pos="v" lemma="dévéti">déviu</tok> <tok id="w-59" pos="n

lemma="megztinis">megztinj</tok> <tok id="w-60" lemma="ir" pos="c">ir</tok> <tok id="w-61"
pos="n" lemma="kelnés" cform="kelnes" error="ML">kelnés</tok> <tok id="w-62"
pos="z">,</tok> <tok id="w-63" lemma="beveik" pos="r">beveik</tok> <tok id="w-64"

lemma="niekada" pos="r">niekada</tok> <tok id="w-65" cform="nedéviu" error="SI">--</tok>
<tok id="w-66" pos="n" lemma="suknelé" cform="suknelés" error="ML">suknéle</tok><tok
id="w-67" pos="z">.</tok>
</s>
<s type="SPT" id="s-6">

<tok id="w-68" lemma="kartais" pos="r">Kartais</tok> <tok id="w-69" pos="v"
lemma="dévéti">déviu</tok> <tok id="w-70" pos="n" lemma="pédkelnés" cform="pédkelnes"
error="FD">pedkelnes</tok> <tok id="w-71" lemma="po" pos="s">po</tok> <tok id="w-72"
pos="n" lemma="kelnés">kelnémis</tok><tok id="w-73" pos="z">,</tok> <tok id="w-74"
lemma="kada" pos="r" cform="kai" error="LV">kada</tok> <tok id="w-75" pos="v"
lemma="buti">yra</tok> <tok id="w-76" lemma="labai" pos="r">labai</tok> <tok id="w-77"
lemma="Saltas" pos="a">Salta</tok><tok id="w-78" pos="z">.</tok>
</[s>

<s type="VPT" id="s-7">
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<tok id="w-79" pos="n" lemma="vasara">Vasarg</tok> <tok id="w-80" pos="p

naxn

lemma="as">as</tok> <tok id="w-81" pos="v" lemma="nesioti">nesioju</tok> <tok id="w-82"
pos="n" lemma="sijonas">sijonus</tok><tok id="w-83" pos="z" cform=":" error="IN">, </tok>
<tok id="w-84" pos="a" lemma="rasStuotas" >rastuotus</tok><tok id="w-85" pos="z">,</tok>
<tok id="w-86" pos="a" lemma="taskuotas">taskuotus</tok> <tok id="w-87" cform=","
error="IT">--</tok> <tok id="w-88" pos="a" lemma="gélétas">gélétus</tok> <tok id="w-89"
lemma="ir" pos="c">ir</tok> <tok id="w-90" pos="p" lemma="kitas" cform="kitokius"
error="LN">kitus</tok><tok id="w-91" pos="z">.</tok>

</s>

<s type="VPT" id="s-8">

<tok id="w-92" lemma="taip pat" pos="r">Taip pat</tok> <tok id="w-93" lemma="ir" pos="q"
cform="--" error="SL">ir</tok> <tok id="w-94" pos="n" lemma="suknelé" cform="sukneles"
error="FD">suknéles</tok><tok id="w-95" pos="2">,</tok> <tok id="w-96" pos="n"
lemma="marskinéliai">marskinélius</tok> <tok id="w-97" lemma="ir" pos="c">ir</tok> <tok
id="w-98" pos="n" lemma="basuté">basutes</tok><tok id="w-99" pos="z">.</tok>
<[s>
<s type="VPT" id="s-9">

<tok id="w-100" pos="p" lemma="as">Man</tok> <tok id="w-101" lemma="labai"

pos="r">labai</tok> <tok id="w-102" pos="v" lemma="patikti">patinka</tok> <tok id="w-103"

pos="v" lemma="dévéti">dévéti</tok> <tok id="w-104" pos="n" lemma="skrybélé"
cform="skybéle" error="FD">skrybele</tok><tok id="w-105" pos="z">.</tok>
<[s>
<s type="SST" id="s-10">

<tok id="w-106" pos="p" lemma="as">Man</tok> <tok id="w-107" pos="v"
lemma="patikti">patinka</tok> <tok id="w-108" pos="a" lemma="juodas">juoda</tok><tok
id="w-109" pos="z">,</tok> <tok id="w-110" pos="a" lemma="pilkas">pilka</tok> <tok id="w-
111" pos="z">,</tok> <tok id="w-112" pos="a" lemma="baltas">balta</tok> <tok id="w-113"
pos="n" lemma="spalva">spalva</tok> <tok id="w-114" cform="," error="IT">--</tok> <tok
id="w-115" lemma="ir" pos="c" cform="--" error="SL">ir</tok> <tok id="w-116" lemma="todél"
pos="r">todél</tok> <tok id="w-117" pos="a" lemma="didelis">didelé</tok> <tok id="w-118"
pos="n" lemma="dalis">dalis</tok> <tok id="w-119" pos="n" lemma="drabuzis" cform="drabuziy"
error="ML">drabuziai</tok> <tok id="w-120" pos="v" lemma="buti">yra</tok> <tok id="w-121"
pos="p" lemma="toks">tokios</tok> <tok id="w-122" pos="n"
lemma="spalva">spalvos</tok><tok id="w-123" pos="z">.</tok>
<[s>
</p>

<[text>

</TEI>
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5. pielikums. Korpusa metadatu arhiva formata paraugs.

lepr. Materialu
Kods Vards  Uzvards uzvards  Augstskola Pasniedzéjs iedeva
Mikelis Mikelis
0000 Peteris Péternieks - SuU Mikelnieks Mikelnieks
Teksta Vardu leklausana
Gads Digitalizeja kods skaits Téema Valoda saraksta Semestris
Mano
2009 - 000000 123 Seima LT ja 1
Macibu Macibu
Filologs valoda valsts
ja latviesu LV
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6. pielikums. Korpusa lietoSanas instrukcija ar pielikumiem

Inga Znotina
inga.s.znotina@gmail.com

Otras baltu valodas apguvéju korpusa “Esam”
lietoSanas instrukcija

Versija 1.1.
Saturs
PiekIuve KOTPUSAM ....c.oiiiiiiiiiiiiciecse e 183
Valodas 1ZVEIE ......viieieiiieeiie et 186
KOrpusa HETOSANA .....veeuviiiiiiiiiciieiee e 187
Atsevisku tekstu aplikoSana .........cccooviiiiiiiiiiie 187
MeKIBSana KOTPUSE ........ooiiiiiiiiic e 194
PierakstiSanas SISTEMA ........cocuveieiiiieiie e 198
ANOLBSANA ..o 202
PIEITKUMI o 205
1. pielikums. Vardskiru anot&juma Kodi ..........ccccoviiiiiiiiiiiiesiccee e 205
2. pielikums. Kliidu anot&juma Kodi ........cccceiieiiiiiiiiicee e 206

Ja darba ar korpusu rodas kadas neskaidribas vai Saubas par darita pareizibu, lidzu sazinaties

ar korpusa veidotaju pa e-pastu inga.s.znotina@gmail.com.
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Piekluve korpusam

Lai pieklitu korpusam, ir jaiet uz vietni www.esamkorpuss.lv un jaizlasa korpusa lietoSanas

noteikumi. Korpusu ir atlauts lietot tikai tad, ja piekritat ieverot ta lietoSanas noteikumus.

& - C|® wwwesamkorpussiv B %

ESAM

Otras baltu valodas apguvéju korpuss

LT ENG

Uzmag

ou:z
Ladzu, izlasiet korpusé#{etosanas noteikumus,
Izmantojot korpusu, Jus apliecinat, ka pi S0s T |

UZ KORPUSU

3

Jaunumi - Par korpusu - Autoru saraksts - Lietosanas noteikumi - Kontakti

Kad lietotajs ir izlasijis lietoSanas noteikumus, piekliit korpusam var, atverot saiti “Uz

korpusu”. To atverot, lietotajs apnemas ievérot korpusa lietoSanas noteikumus.

& C | @ www.esamkorpuss.lv/tachtm B

Lietosanas noteikumi

Uzmanibu!
Ladzu, izlasiet korpusa lietodanas noteikumus!
Izmantojot korpusu, Jus apliecinat, ka piekritat ieverot visus $os noteikumus!

Korpusu ir atlauts lietot izglitibas un pétniecibas nolakos.

Korpusa ieklautos tekstus drikst cit&t izglitibas un/vai p&tijumu publikacijas.

Korpusa izmantosana komercialiem mérkiem ir aizliegtal

. Korpusu var pétit ar jebkadu programmatiiru pec pétnieka izvéles.

. Korpusa veidotaja nav atbildiga par korpusa tekstos paustajiem viedokliem.

. Korpusa datnes ir pieejamas tikai pac saites, kas ir noradita $aja vietng, un tas nedrikst izplatit citadi

Sakums - Jaunumi - Par korpusu - Autoru sarakE - go&

Izm&dinajuma korpusa vietne

EEGESCE S
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Ja lietotajs ieprieks jau ir izlasijis noteikumus un tiem piekrit, tad tie nav jalasa atkartoti. Sada
gadijuma var uzreiz atvert saiti “Uz korpusu”.

< C @ www.esamkorpuss.v &
ESAM
Otras baltu valodas apguvéju korpuss
LT ENG
Uzmanibu!
Ladzu, izlasiet korpusa lietosanas noteikumus!
Izmantojot korpusu, Jas apliecinat, ka piekritat ievérot visus sos noteikumus!
Jaunumi - Par korpusu - Autory Gala!i| - Lietosanas n
Izmégindjuma korpusa vietne
AN . 173 bR} =
Nospiezot uz saites “Uz korpusu”, atveras korpusa sakumlapa.
&« C | ® www.esamkorpuss.lv/teitak/esam/index.php?action=home8ilang=1 B
Esam
Esam: otras baltu valodas apguvéeju korpuss
Otras baltu
Vabd?? Lai aplikotu korpusa datus, izmantojiet izvElni lapas kreisaja pusé:
apguvEéju
korpuss * Ja vélaties aplikot kadu atsevisku tekstu un td anot&jumu, izvélieties XML datnes.
s Ja vélaties mekl&t kadu parddibu visad korpus3, izvélieties Meklat.
LV [ LT | EN Izsmelosaka lietosanas instrukcija tiks pievienota drizuma.
Izvélne
* Sakums
* Korpuss
s XML datnes
s Meklét
* Login
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Valodas izvele

Lai izveletos, kada valoda apliukot korpusa vietni, ir jaspiez uz saites ar atbilstosas valodas
abreviaturu:

LV — lai vietni aplukotu latvie$u valoda;

LT — lai vietni aplukotu lietuviesu valoda;

EN — lai vietni aplikotu anglu valoda.

P&c attiecigas saites nospieSanas vietne tiks paradita izveletaja valoda.

& C | ® wwwesamkorpuss.v/teit

%
Esam
Esam: otras baltu valodas apguvéju korpuss
Otras baltu
Va'°d§5 Lai aplikotu korpusa datus, izmantojiet izvélni lapas kreisaja pusé:
apguvéju
korpuss * Ja vélaties apliikot kadu atsevisku tekstu un ta anotéjumu, izvélieties XML datnes.
* Ja vélaties meklét kadu paradibu visa korpusa, izvélieties Meklat.
@ osaka lietosanas instrukcija tiks pievienota drizuma.
Izvelne
e Sakums
e Korpuss
* XML datnes
e Meklét
* Login

Vietnes valodu var mainit arT sakumlapa, spieZot uz saites ar atbilstosas valodas abreviatiiru.

€ C | ® wwwesamkorpussiv

ESAM

Otras baltu valodas aiguvéju korpuss

Uzmanibu!
Ladzu, izlasiet korpusa lietoSanas noteikumus!
Izmantojot korpusu, Jas apliecinat, ka piekritat ievérat visus Sos noteikumus!

UZ KORPUSU

Jaunumi - Par korpusu - Autoru saraksts - Lietoanas noteikumi - Kontakti

zmédinajuma korpusa vietne
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Korpusa lietoSana

Korpusu var izmantot divejadi:
1. Aplukojot atseviskus tekstus ar anot&jumu vai bez ta;

2. Meklgjot noteiktas paradibas visos korpusa ieklautajos tekstos vai dala no tiem.

AtseviSku tekstu apliikoSana

Lai apliikotu atseviskus korpusa ieklautos tekstus, izveln€ pa kreisi ir jaizvélas “XML datnes”.

¢ C | ® wwwesamkorpussiv

Esam
Esam: otras baltu valodas apguvéju korpuss
Otras baltu
valodas
apguveéju
korpuss * Ja vélaties aplikot kadu atsevisku tekstu un ta anotéjumu, izvélieties XML datnes.
* Ja vélaties meklét kadu paradibu visa korpusa, izvélieties Mek/st.

Lai aplikotu korpusa datus, izmantojiet izvélni lapas kreisaja pusé:

LV|LT| EN Izsmelosaka lietosanas instrukcija tiks pievienota drizuma.
Izvélne

e Sakums

==

Lapa, kas atveras pec tam, ir jaizvélas tas valodas abreviatiira, kura rakstitus tekstus lietotajs
vélas aplukot:

LT — lai aplikotu tekstus lietuvieSu valoda;
LV — lai aplikotu tekstus latviesu valoda.

& C | ® wwwesamkorpuss.v/te B

Esam

XML datnu saraksts
Otras baltu

valodas
apguveju
korpuss
LV | LT | EN il

Izvélne

¢ Sikums

Korpuss
* XML datnes
* Meklet

* Login
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Kad ir izvéleta valoda, tiek paradits visu attiecigas valodas datnu saraksts. Datnu nosaukumi ir
skaitliski kodi. Lai atvértu tekstu, jaspiez uz saites ar attiecigas datnes nosaukumu.

€« C [ ® www.esamkorpuss.v/teitokfesam/index php?action=files&folder=xmifiles/LV W
Esam
XML datnu saraksts
Otras baltu
valod§§ LV
apguvéju
korpuss
no XML files in this project yet
LV | LT | EN
Izvélne
003646.xml
s Sikums
+ Korpuss 013523.xml
* XML datnes 082338.xml
e Meklet
114290.xml
* Login

121906.xml
149755.xml
----- 158844.xml
192158.xml
197487 .xml

200608.xml

Nospiezot uz saites ar datnes nosaukumu, tiek atvérts izvelétas datnes teksts bez anot&juma.
Tekstu var apliikot trijos skatfjuma veidos:

e transkripcija — sakotng&jais teksts, anonimiz&tas vietas atzimétas ar Xxx;
e normaliz€ta forma — sakotngjais teksts, anonimizetas teksta dalas aizstatas ar lidzigiem
vardiem atbilsto$as formas vai ar iezimi [izlaid];
e labota forma — teksta izlabotas kludas.
Lai izveletos skatfjuma veidu, jaspiez uz attiecigas pogas sadala “Teksts”.

€ C | ® www.esamkorpuss.lv/t r [ fil V 290.xm & %
Esam
114290
Otras baltu o o
valodas Mana gimene un majas
apguveju
korpuss Nosaukums Mana gimene un majas
Valoda
LV | LT | EN Datums 2016
Izvélne

Skatit iestatijumus

Sakums
Korpuss Tekst:
XML datnes
Meklét

Transkripcija | Labota foma | Nomalizéta forma

- Tagi: Vardskira | | Kladas kods |

Es gribu pastastit par mana gimeni un majas.
Login nav masa tacu ir daudz masicu un bralénu. Mums ari ir divi ma
augsts, brans, loti gudrs suns, ta vards DZekis.

ir liela gimene. Es dzivoju ar mati, tévu un brali. Man
nieki: peléks, biezs un |oti labs kakis Benas un

Man ir divdesmit gadu, taéu atri bus divdesmit viens. Es esmu studente. Es macos Vitauta DiZa universitates
Humanitaro zinatnu fakultaté. Es studéju lietuviesu filologiju tresaja kursa. Man patik tiktis ar draugiem, zimét un
jokot, &st bananus un mandarinus, svétit Ziemassvétkus un sajust siena un ievas smarzas. Draugi saka, ka es esu
smiekliga, draudziga. Mans acis ir brinas. Man ir tumsi bruni garsi mati.

Mans mates vards ir xxx. Vinai ir ¢etrdesmit devini. Mate ir pavare. Vinai patik celot un mate apmekl&ja Krieviju,
Franciju, Vaciju un daudz citu valstu un Vinai patik celot par Lietuvu. Vairak patik adit, klausities mazikas un dejat.
Mates mati ir brani un isi, acis zilas.

Mana téva vards ir xxx. Vinam ari ir cetrdesmit devini. Vinas ir uzneméjs un vinam ir uznémums. Tévs intereséjies par
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Izveloties labotu vai normaliz&tu formu, ir iesp&jams noradit, vai labotas (labotaja forma) vai
anonimizetas (normaliz€taja forma) teksta dalas paradit cita krasa. Lai So funkciju ieslégtu vai
izslégtu, jaspiez uz pogas “Krasas” sadala “Paradit”.

< C | ® www.esamkorpuss.lv/teitok php?action=file&id=LV/114290.x &
Esam
114290
Otras baltu i .
valodas Mana gimene un majas
apguvéju
korpuss Nosaukums Mana gimene un majas
Valoda
LV | LT | EN Datums 2016
Izvélne

Skatit iestatijumus

* Sakums

o Korpuss Teksts: Transkripeija | Labota forma | Nomalizéta T'crms]-ParSdi‘ Krasas ‘T . kira | | Kladas kods |
* XML datnes -

* Meklét

Es gribu pastastit par manu gimeni un majam. Es esmu Xxxx.
Login nav masas , taéu ir daudz masicu un bralénu. Mums ir ari divi majdzivnieki: pe
liels, brans, loti gudrs suns, ta vards ir DZekis.

. Es dzivoju ar mati, tévu un brali. Man
s, resns un |oti labs kakis Bens un

Man ir divdesmit gadu, taéu driz bas divdesmit viens. Es esmu studente. Es macos Vitauta DiZa universitates
Humanitaro zinatnu fakultaté. Es studéju lietuviesu filologiju tresaja kursa. Man patik tikties ar draugiem, zimét un
jokot, &st bananus un mandarinus, svétit Ziemassvétkus un sajust siena un ievas smarzas. Draugi saka, ka es esmu
smiekliga, draudziga. Manas acis ir brinas. Man ir tumsi brani gari mati.

Manas mates vards ir xxx. Vinai ir éetrdesmit devini. Mate ir pavare. Vinai patik celot , un mate ir apmeklé&jusi Krieviju,
Franciju, Vaciju un daudz citu valstu , un vinai patik celot pa Lietuvu. Vél vinai patik adit, klausities mtziku un dejot.
Mates mati ir brani un isi, acis - zilas.

Mana téva vards ir Gintars. Vinam ari ir éetrdesmit devini. Vin$ ir uznéméjs , un vinam ir uznémums. Tévs intereséjas

Izmantojot So funkciju, labotas teksta dalas tiek paraditas tumsi sarkana krasa, bet
anonimizetas — violeta krasa.

<« C | ® www.esamkorpuss.lv/teitok php?action="f =LV/114290.x & %
Esam
114290
Otras baltu . .
valodas Mana gimene un majas
apguveéju
korpuss Nosaukums Mana gimene un majas
Valoda
LV | LT|EN Datums 2016
Izvélne e v
Skatit iestatijumus
e Sakums
o Korpuss Teksts: Transkripcija | Labota forma || Normalizéta forma | - Paradit: Krasas | - Tagi: Vardskira | | Kladas kods |
e XML datnes
*: Meklet Es gribu pastastit par mana gimeni un majas. Es esman icliela gimene. Es dzivoju ar mati, tévu un brali. Man
* Login nav masa taéu ir daudz masicu un bralénu. Mums ari ird leki: peléks, biezs un |oti labs kakis Benas un

augsts, bruns, loti gudrs suns, ta vards Dzekis.

ered by TEI Man ir divdesmit gadu, tacu atri bas divdesmit viens. Es esmu studente. Es macos Vitauta DiZza universitates
Humanitaro zinatnu fakultaté. Es studéju lietuviesu filologiju tresaja kursa. Man patik tiktis ar draugiem, zimét un
jokot, &st bananus un mandarinus, svétit Ziemassvétkus un sajust siena un ievas smarzas. Draugi saka, ka es esu
smiekliga, draudziga. Mans acis ir branas. Man ir tumsi bruni garsi mati.

Mans mates vards ir Lina. Vinai ir éetrdesmit devini. Mate ir pavare. Vinai patik celot un mate apmeklgja Krieviju,
Franciju, Vaciju un daudz citu valstu un Vinai patik celot par Lietuvu. Vairak patik adit, klausities mazikas un dejat.
Mates mati ir brani un isi, acis zilas.

Mana téva vards ir Gintaras. Vinam ari ir ¢etrdesmit devini. Vinas ir uzneméjs un vinam ir uznémums. Tévs intereséjies

Tekstu var apliikot arT ar anotejumu. Sada noliika jaizvélas attiecigais anot&juma veids sadala
“Tagi”:

e vardskira — vardskiru anot&jums (vardskiru kodus skat. instrukcijas 1. pielikuma);

e pamatforma — pamatformu anotgjums;

e kludas kods — kliidu veidu anot&jums (kliidu kodus skat. instrukcijas 2. pielikuma).
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Izveloties apliikot kadu anot&juma veidu, attieciga informacija paradas zem katra varda.

<« C | ® www.esamkorpuss.Iv/teitok/e index.f act file&lid=LV/11429( &
apguveju
korpuss Nosaukums Mana gimene un majas
valoda
LV | LT | EN Datums 2016
Izvélne . .
Skatit iestatijumus
* Sakums
* Korpuss Teksts: Ti | Labota forma | Normalizéta forma | - Paradit: Krasas | - Tagi: | Vardskira | Pamatforma | Kladas kods |
* XML datnes
* Meklét = =
Es gribu pastastit par mana gimeni u Es esmu xxx . Man ir liela gimene . Es dzivoju ar
* Login » v s » n c v n 2] e v a n z|| b s

mati , tévu un brali . Man nav masa tacu ir da un bralénu . Mums ari ir divi majdzivnieki

peléks , biezs un [oti labs kakis Benas un augsts , bruns , loti gudrs suns , ta vards Dzekis .

3

Man ir divdesmit gadu , tau atri bus divdesmit viens . Es esmu studente . Es macos Vitauta DiZa

universitates Humanitaro zinatpu fakultaté . Es studeju lietuviesu filologiju treSaja kursa . Man patik

N " z p n m z P

tiktis ar draugiem , zimé&t un jokot , &st bananus un mandarinus , svétit Ziemassvétkus un sajust

siena un ievas smarZas . Draugi saka , ka es esu smiekliga , draudziga . Mans acis ir bronas . Man

c P > z a z P

Vienlaikus var izvéléties vienu vai vairakus anotgjuma veidus.

&« C | ® www.esamkorpuss.lv/teitok/esam/index.php?action=file&id=LV/114290.xm &
apguveju
korpuss Nosaukums Mana gimene un majas
Valoda
LV | LT | EN Datums 2016
Izvélne . s
Skatit iestatijumus
* Sakums
o Korpuss Teksts: T | _Labota forma | Normalizéta forma | - Paradit: Krasas | - Tagi: Vardskira | | Kiadas kods |
* XML datnes
* Meklét & =
Es gribu pastastit pag gimeni un majas . Es esmu xxx . Man ir liela gimene . Es dzivoju ar
* Login p s n c 3 | o noz P v s n z | p s

ek mati , tévu un brali . Man nav masa tafu ir

z masicu un bralénu . Mums ari ir divi
y 3 5 e

majdzivnieki : peléks , biezs un |oti labs kakis Benas un augsts , brGns , loti gudrs suns , ta vards

abs

DZekis .
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Ja konkretais teksts p€c attiecigds pazimes nav anotéts, tad SIs pazimes poga attiecigajam
tekstam netiek radita, pieméram, var nebiit pogas “Kluidas kods”.

<« C | @ www.esamkorpuss.lv/teitok/esar ex.php?action=file! C o
Esam
002600
Otréas baltu . .
valodas Mana iecienitdka mizika
apguveju
korpuss Nosaukums Mana iecienitaka mazika
Valoda
LV | LT | EN Datums 2016
Izvélne
Skatit iestatijumus
* Sakums
« Korpuss Teksts: Transkripcija | Labotaforma | - Paradit: Krasas | - Tagi: Vardskira | Pamatforma
e XML datnes
* Meklét 1 - = P :
Man |oti patik klausities maziku . Es klausiju dazadu maziku . Man pat|k rol ps , regejs ,
& Login 5 r - 3

mazliet dzezs un opermizika . Man nepatik popmozika . Es nespel&u nekaddu muazikas instrumentu ,

z P n a|| o P

tatu es grib&ju maksat spelet vijoli , vai klavierem , vai gitaru .

P

bet tagad ne vairs

TieSam es mazliet agrak maksaju

spélgt klavierem un gitaru ,

Tekstu var aplukot arT sadalitu teikumos. Lai to izdaritu, lapas apaksa zem teksta jaspiez uz
saites “Skatit ka teikumus”.

< C | ® www.esamkorpuss.lv/teitok/esam/index.php?action =file&id=LV/002600.xml&sentence & r
Esam
002600
Otras baltu . .
valodas Mana iecienitaka mazika
apguveju
korpuss Nosaukums Mana iecienitaka mizika
Valoda
LV | LT | EN Datums 2016
Izvélne L .
Skatit iestatijumus
* Sakums
+ Korpuss Teksts: Transkripeija | Labota forma | - Paradit: Krasas | - Tagi: Vardikira | Pamatforma
* XML datnes
* Meklae Man |oti patik klausities maziku. Es klausiju dazadu maziku. Man patik roks, hip hops, regejs, mazliet dZezs un
* Login opermuzika. Man nepatik popmuzika. Es nespel&ju nekadu mazikas instrumentu, tau es grib&ju maksat spélét vijoli, vai

klavierem, vai gitaru. TieSam es mazliet agrak maksaju spélét klavierem un gitaru, bet tagad ne vairs .

Es biezi apmekl&ju dazadus koncertus, un vasara mazikas festivalus.

Lejupieladét XML » Lejupielddét pasreizéjo skatu ka T)(< * Skatit k3 teikumus >

196



Arf teikumu skatfjuma ir iesp&jams tekstu aplikot gan anot€tu, gan neanotétu. Anotgjumu var
ieslégt un atslégt ar atbilstosa anot€juma veida pogam sadala “Tagi” (sk. ieprieks).

<« C | ® www.esamkorpuss.lv/teitok/e ex.php?action=file&id=LV/002600.xmI&sentence=s&sentence=0&sentence=s&sentence=0&sentence %
Esam
002600
Otras baltu e s
valodas Mana iecienitaka muazika
apguvéju
korpuss Nosaukums Mana iecienitaka muizika
Valoda
LV | LT | EN Datums 2016
Izvélne o o
Skatit iestatijumus
oY | | | o0 et ronstom])
" i Teksts: T Labota forma | - Paradit: Krasas | - Tagif Vardskira
Korpuss
* XML datnes
o Meklat -1 Man |oti patik klausities maziku .
* Login i : : :

s2 Es klausiju dazadu maziku .

3 Man patik roks , hip hops , regejs , mazliet dZezs un opermuzika .

s-4  Man nepatik popmazika .

Lai atkal mainitu skatfjumu uz nesadalitu tekstu, lapas apaksa zem teksta jaspiez uz saites
“Skatit ka tekstu”.

€« C | ® www.esamkorpuss.lv/teitok/esar x.php?action=file& 002600.x tence=s&sent O&sent oy
Esam
002600
Otras baltu e o
valodas Mana iecienitaka muazika
apguveju
korpuss Nosaukums Mana iecienitaka mizika
Valoda
LV|LT|EN Datums 2016
Izvélne . .
Skatit iestatijumus
* Sakums
o Korpuss Teksts: Transkripcija | Labota forma | - Paradit: Krasas | - Tagi: | Vardskira | Pamatforma
¢ XML datnes
o Meklgt .1 Man loti patik klausities maziku.
* Login .» Es klausiju dazadu maziku.

.2 Man patik roks, hip hops, regejs, mazliet dzezs un opermazika.
-4 Man nepatik popmuzika.

.s Es nespeléju nekadu mazikas instrumentu, tatu es grib&ju maksat spélét vijoli, vai klavierem, vai gitaru.

s TieSam es mazliet agrak maksaju spélét klavierem un gitaru, bet tagad ne vairs .

., Es biezi apmekl&ju dazadus koncertus, un vasara mazikas festivalus.

Lejupieladét XML e Lejupieladét pasreizéjo skatu ka T)‘ o Skatit ka tekstu ’
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Ir iesp&jams arT lejupieladét pasreizgjo skatu ka TXT formata datni. Lai to izdartu, jaspiez uz
saites “Lejupieladét pasreizejo skatu ka TXT”.

& C | ® www.esamkorpuss.iv/teitok/esam/index.php?action=file&id=1V/002600.xmI&sentence=s&sentence=08&sentence=s&sentence=0 % &
Esam
002600
Otras baltu S Oy —
valodas Mana iecienitaka muzika
apguveéju
korpuss Nosaukums Mana iecienitaka mizika
Valoda
LV [ LT | EN Datums 2016
Izvélne s o
Skatit iestatijumus
e Sakums
« Korpuss Teksts: Transkripcija | Labota forma | - Paradit: Krasas | - Tagi: Vardskira | Pamatforma
* XML datnes
~i Meklet Man |oti patik klausities maziku. Es klausiju dazadu muziku. Man patik roks, hip hops, regejs, mazliet dZzezs un
« Login opermazika. Man nepatik popmazika. Es nespel&ju nekadu mazikas instrumentu, taéu es grib&ju maksat spélét vijoli, vai

klavierem, vai gitaru. TieSam es mazliet agrak maksaju spélét klavierem un gitaru, bet tagad ne vairs .

ered by TEIT Es biezi apmeklgju dazadus koncertus, un vasara mazikas festivalus.

Lejupieladét ><r< * | ejupieladét pasreizéjo skatu ka TXT ->kat‘ a teikumus

Ir iesp&jams ar1 lejupieladét XML datni, kura masinlasama veida ir ieklauta visa pieejama
informacija par attiecigo tekstu. Lai to izdarttu, jaspiez uz saites “Lejupieladet XML”.

<« C | ® www.esamkorpuss.lv/teitok/esam/index.phpZaction=file&id=LV/002600.xml&sentence=s&isentence=0&sentence=s&lsentence & %
Esam
002600
Otras baltu e e
valodas Mana iecienitaka muazika
apguvéju
korpuss Nosaukums Mana iecienitaka muzika
Valoda
LV | LT | EN Datums 2016
1zvélne . .
Skatit iestatijumus
* Sakums
o Korpuss Teksts: Transkripeija | Labota forma | - Paradit: Krasas | - Tagi: Vardikira | Pamatforma
* XML datnes
* Meklet Man |oti patik klausities maziku. Es klausiju dazadu maziku. Man patik roks, hip hops, regejs, mazliet dZzezs un
* Login opermuzika. Man nepatik popmazika. Es nespel&ju nekadu muzikas instrumentu, tacu es grib&ju maksat spélét vijoli, vai

klavierem, vai gitaru. TieSam es mazliet agrak maksaju spélét klavierem un gitaru, bet tagad ne vairs .

Es biezi apmekl&ju dazadus koncertus, un vasara mazikas festivalus.

Lejupieladét XML Lejupie. t pasreizéjo skatu ka TXT e Skatit ka teikumus

()
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Meklesana korpusa

Lai mekl&tu korpusa, izv€In€ pa kreisi ir jaizvélas “Meklet”.

€& C | ® www.esamkorpuss.lv, &
Esam
Esam: otras baltu valodas apguvéju korpuss
Otras baltu
valodc?.s Lai aplikotu korpusa datus, izmantojiet izvélni lapas kreisaja pusé:
apguveju
korpuss * Ja vélaties aplikot kadu atsevisku tekstu un ta anotéjumu, izvélieties XML datnes.
¢ Ja vélaties meklét kadu paradibu visa korpus3, izvélieties Mek/ét.
LV[LT|EN Izsmelosaka lietosanas instrukcija tiks pievienota drizuma.
Izvélne
* Sakums
* Korpuss
. -
: * Meklat >
* Login

Loga, kas atveras, ir redzams vaicajuma ievades lauks un mazliet papildinformacijas par
vaicajuma formuléSanu. Korpusa darbojas CQP vaicajumu sintakse (par to vairak informacijas
ir dazados avotos tieSsaisté, pieméram, cwh.sourceforge.net/temp/CQPTutorial.pdf). Péc
vaicajuma ierakstiSanas lauka ir jaspiez “Search” pa labi no lauka.

Esam

Otras baltu
valodas
apguvéju
korpuss

LV|LT|EN

Izvélne

Sakums
Korpuss
XML datnes
Meklét

Login

& = C | ® wwwesamkorpussiv/teit

Meklésana korpusa

el
b3

cQP Que«@ Evérsté meklésana

Lai mekl&tu korpusa, ierakstiet laucina vaicajumu CQP (Corpus Query Protocol) formata.
Mekl&jamie lauki ir $adi:

word: varda rakstita forma

nform: varda anonimizéta forma
lemma: varda pamatforma jeb lemma
pos: vardskiru anoté&jums

Izvérstas meklésanas lapa piedava plasakas meklésanas iespé&jas.
CQP vaicajumu sintakse lauj noteikt mekl&jamo vardu parametrus, pieméram:
[lemma="es"] [pos="v"]

lai atrastu visas varda es formas, péc kuram ir lietots darbibas vards.

Katra vaicajuma var izmantot aizstajéjzimes. Pieméram, lai atrastu visus vardus, kas sakas ar /ab-, var izmantot $adu vaicajumu:

[word="lab.+"]
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Papildu mekl&Sanas iespgjas ir pieejamas izverstaja mekleSana. Lai to atvertu, jaspiez uz saites
pa labi no pogas “Search”.

&

C | ® www.esamkorpuss.v/teitok/e

Esam

Otras baltu
valodas
apguvéju
korpuss

LV | LT | EN

Izvélne

Sakums
Korpuss
XML datnes
Meklét

Login

Meklésana korpusa

CQP Query: |maja

Lai meklétu korpusa, ierakstiet laucina vaicajumu CQP (Corpus Query Protocol) formata.
Meklgjamie lauki ir $adi:

* word: varda rakstita forma

¢ nform: varda anonimizéta forma

¢ lemma: varda pamatforma jeb lemma
¢ pos: vardskiru anotéjums

Izvérstas meklésanas lapa piedava plasakas meklésanas iespéjas.
CQP vaicajumu sintakse lauj noteikt mekl&jamo vardu parametrus, pieméram:
[lemma="es"] [pos="v"]

lai atrastu visas varda es formas, péc kuram ir lietots darbibas vards.

[word="lab.+"]

Izverstaja meklesana tapat ir iesp&jams ievadit vaicajumu, kas atbilst CQP sintaksei.

&«

.

C | © www.esamkorpuss.lv/teitok/esam/index.php?action= act=advance G
Esam
Meklésana korpusa
Otras baltu
valodas
apguveju Meklésana teksta Dokumentu meklésana
korpuss
Meklésanas metode: = Teksta ID
- Autora ID
LV | LT | EN CQP vaicdjums:
stide | [izvéleties] v
Izvélne Mekl&jamie lauki (izvéléties] v
Sakums word Originala forma
Korpuss nform Normalizéta forma Teikumu izvéle
XML datnes pos  Vardskira ) ) =
Meklat [ ———— Teikuma veids | [izvéléties] ¥
Login error  K|ldas kods

Attelosanas metode: ® KWIC ' Context
Konteksta apjoms: 5 v |vardi
Kartot: | péc varda v

Atbilsmju mekl&&ana: | Garaka atbilsme ¥

Meklét
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Ja lietotajs v€las, tad var izveleties arT iesp&ju “Meklet pec varda”.

&

C | ® www.esamkorpuss.lv/teitok/esar ex.php?action act

Esam

Mekleésana korpusa
Otréas baltu

B v

valodas
apguvéju Meklésana teksta

korpuss _

Mekl|ésanas metode: © CQP

LV | LT | EN CQP vaicajums:

Izvélne Meklgjamie lauki
Sakums word Originala forma
Korpuss nform Normalizéta forma
XML datnes

d pos  Vardskira
Mekl&t lemma Pamatforma

Login error  K|Gdas kods

Attélosanas metode: '® KWIC ' Context
Konteksta apjoms: |5 v | vardi
Kartot: | péc varda v

Atbilsmju meklésana: | Garika atbilsme ¥

Meklét

Dokumentu meklésana
Teksta ID

Autora ID

Iestade [izvéléties] v
Valoda [izvel&ties) v
Semestris | [izvéléties] v

Teikumu izvéle

Teikuma veids |[izvéléties] ¥

To izveloties, tiek paraditi vairaki

lauki, kuros ievadot vairakas veértibas, programma CQP

sintaksei atbilstosu vaicajumu sastada pati.

<«

.

C | ® www.esamkorpuss.Iv/teitok /e ex,pl tion et

Esam

Meklésana korpusa
Otras baltu

valodas
apguvéju Meklésana teksta
korpuss _ o
Mek|gsanas metode: *_Meklét péc varda
LV LT | EN sakrit
TzvElne Normalizéta forma | sakrt v
ardskir: kit v
Sakums < Vardskira saki
K Pamatforma sakit v
orpuss
XML datnes sk
Meklgt
Attélosanas metode: © KWIC Context
Login

Konteksta apjoms: |5 v | vardi
Kartot: péc varda v

Atbilsmju meklésana: | Garika atbilsme v

Meklét

Dokumentu meklésana
Teksta ID

Autora ID

Testide | [izvéléties] v
valoda [izvelaties] v
Semestris | [izvéléties] ¥

mu izvéle

ids | [izvElEties] T
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Katram no $iem laukiem ir iesp&jams noradit, vai taja ievaditajai vertibai ir jasakrit ar vardu
teksta, jabut ta sakuma vai beigas, vai jabit jebkura varda dala:

e sakrit — tiks atrasti vardi, kas precizi atbilst vaicajumam;

e sakas ar — tiks atrasti vardi, kas sakas ar vaicajuma noradito simbolu virkni;

e Deidzas ar — tiks atrasti vardi, kas beidzas ar vaicajuma noradito simbolu virkni;
e satur — tiks atrasti vardi, kuru jebkura dala sakrit ar vaicajuma noradito simbolu virkni.
< C | ® www.esamkorpuss.iv/teitok/s ) Jct=a &
Esam
Meklésana korpusa
Otras baltu
valodas
aL:-g_qu"iu Meklésana teksta Dokumentu meklésana
korpuss Meklésanas metode: CQP © Meklét pec varda Teksta 1D
WL e Originala forma i .
Izvélne Normalizéta foria 2250 727 valoda | [izvélaties] v
* Sakums Vardskira b:dlzas ar Semestris | [izvélaties] ¥
« Korpuss Pamatforma satur = —
« XML datnes Kladas kods Teikumu izvéle
s Meklat Teikuma veids | [izvélsties] ¥
Attélosanas metode: = KWIC Context
® Login

Konteksta apjoms: |5 v | vardi
Kartot: péc varda

Atbilsmju mekl&sana: | Garaka atbilsme ¥

Mekl&t
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PierakstiSanas sistéma

PierakstiSanas sistéma ir paredzeta tikai tiem lietotajiem, kuri piedalas korpusa anotéSana
un/vai uzturéSana. Lai pierakstitos sistéma, izvélné pa kreisi ir jaizvelas “Login”.

< C | ® www.esamkorpuss.lv/teitok hy % W
Esam
Esam: otras baltu valodas apguvéju korpuss
Otréas baltu
VaIOd‘?? Lai aplakotu korpusa datus, izmantojiet izvélni lapas kreisaja pusé:
apguvéju
korpuss * Ja vélaties aplikot kadu atsevisku tekstu un ta anoté&jumu, izvélieties XML datnes.
» Ja vélaties meklét kadu paradibu visa korpusa, izvélieties Mek/at.
LV | LT | EN Izsmelosaka lietosanas instrukcija tiks pievienota drizuma.
1zvélne
* Sakums
* Korpuss
* XML datnes
* Meklét

= S~

P&c tam ir janorada savs e-pasts un parole, ko registrétajam lictotajam ir nosttijusi korpusa
uzturétaja.

< C | @ Notsecure | www.esamkorpuss.lv/teitok/esar =x.php?actic in B

Esam
Pierakstities
Otras baltu —

valodas (/E

a -pasts:
apguvéju

. Parole:
korpuss -
LV | LT | EN

Izvélne

Sakums
e Korpuss
* XML datnes
e Meklat

* Login
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Kad tas ir izdarfts, jaspiez “Pierakstities”.

<

C | @ Notsecure

Esam

Otras baltu

www.esamkorpuss.lv/teitok/esam

Pierakstities

valodas
apguvéju
korpuss

LV | LT | EN

Izvélne

Sakums
Korpuss
XML datnes
Meklét

Login

E-pasts: inga.s.znctina@gmail.com

Ja dati ir ievaditi pareizi, tad paradas administratoram pieejamo funkciju saraksts

&

C | ® www.esamkorpuss.v/teitok/esamyinde:

Esam

in Functions

Otras baltu
valodas
apguveju
korpuss

VLT

1zvEln

Sakums
Korpuss
XML datne:
Meklét

user: 1Z N

/These are the options available for editors of the corpus

edit HTML files

edit internationalization (i18n)

upload files

create new XML file
(re)generate the CQP corpus (or only check the status)

regenerate the script to regenerate the CQP corpus (after changifg CQP settings)
edit users
edit settings
edit resource files
edit teiHeader files

Admin

XML Files

r help on admin functions see the Help section online.
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Tapat paradas izmainas ar1 izv€Ilne kreisaja puse: lietotajvarda saisinajums un administratora
izvelne.

< C | ® www.esamkorpuss.lv/teitok/esam/ir I t =

Esam

Admin Functions
Otras baltu

VaIOd?_S These are the options available for editors of the corpus
apguvéju
korpuss o edit HTML files
* edit internationalization (i18n)
LV|LT|EN * upload files
* create new XML file
1zvélne >

(re)generate the CQP corpus (or only check the status)

* Sakums regenerate the script to regenerate the CQP corpus (after changing CQP settings)
* Korpuss edit users

* XML datnes edit settings

-)Mug\ edit resource files

edit teiHeader files
user: IZ\

For help on admin functions see the Help section online.

¢ Admin

* XML Files

Ja dati nav ievaditi pareizi, tad paradas pazinojums, ka lietotajvards un parole nesakrit.

< C | O Notsecure | www.esamkorpuss.v/teitok/esar ex.php?action=logir e
Esam
Otréas baltu
VBIOEL}S The username and password you provided do not matc)
apguvéju
korpuss Tti
LV | LT | EN E-pasts:
IzvElne Parole:
| Pierakstities
s Sakums
* Korpuss
e XML datnes
* Meklet
« Login
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Tada gadijuma var m&ginat vélreiz.

< C | ® Not secure | www.esamkorpuss.lv/te *
Esam
Login Failed
Otras baltu
valodas The username and password you provided do not match,
apguvéju
korpuss erakstities
LV | LT | EN E-pasts: (inga.s.znotina@gmail.com
Izvélne Parole: |-
Pierakstities
¢ Sikums
* Korpuss
* XML datnes
¢ Meklét
* Login

Ja atkartoti neizdodas pieslégties, tad ir jasazinas ar korpusa uzturétaju un jaludz izveidot jaunu
paroli.
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AnotesSana

Lai anoteétu korpusu, ir japierakstas sisttma. Anotét tekstu var, atverot So tekstu atseviskai
apliikoSanai (skat. ieprieks: Atsevisku tekstu aplikosana). P&c tam, kad anotgtajs ir pierakstijies
sistema, §is skats piedava arl anot€Sanu. Lai to daritu, teksta jauzklikSkina uz varda, kuru
nepiecieSams anotet.

€ @ wwwesamkorpuss.lv/teitok/esam/index.php?action=file&id=LVv/0 mi c ) =
apguveéju ~
korpuss Nosaukums Mana iecienitdkd mizika
Valoda
LV | LT | EN Datums 2016
« edit teiHeader
Izvélne
* Sakums Skatit iestatijumus
+ Korpuss
+ XML datnes Teksts: Transkripcija | Labota forma | - Paradit: Krésas | - Tagi: _Vardskira | Pamatforma |
+ Meklét
Edit the information about each word of this file by clicking on the word in the text below, or click here to edit the raw XML
user: IZ
+ Admin Man loti patik klausities maziku. Es klausiju daZadu maziku. Man patik roks, hip hops, regejs, mazliet dZzezs un
« XML Files opermiizika. Man nepatik popmuzika. Es nespel&ju nekadu mazikas instrumentu, tacu es grib&ju maksat
spélét vijoli, vai klavierem, vai gitaru. TieSam es mazliet agrak maksaju spélét klavierem un gitaru, bet tagad
ne vairs .

Es bieZi apmekl&ju daZadus koncertus, un vasara mazi festivalus.

festivalus
m Labota forma
‘ardskira

Lejupieladét XML » Lejupieladét pasreizéjo skatu ka TXT e Skatit ka te

Admin options Pa

& Recover a previous version of this file
Last change to this file: 25 Jan 2017

* View verticalized version of this text

Noklikskinot tiek atvérta varda labosanas forma. Taja ir septini lauki, kuros var labot
informaciju.

D www.esamkorpuss.lv/teitok/esam/index.php?action=tokedit&cid=LV/002600 xml&tid=w-74 ¢ =
Esam
Edit Token
Otras baltu
valodas Filename LV/002600.xml
apguveju Title  Mana iecienitaka mizika
korpuss
Token value (w-74): festiva
LV | LT | EN
. XML  Raw XML value |f
1zvine cform Corrected formg festivalus
® Sakums nform Normalized frm |
® Korpuss 1 festivajus
* XML datnes
o Meklét pos POS tag n
lemma Lemma festivals
user: 1Z

error Error tag

® Admin
insert tok after: attached / sepWsen elm before: paragraph ; linebreake split in dtoks: 2 ; 3&

* XML Files edit context XMLe merge left to w-73
treat similar tokens

Man Joti patik klausities maziku. Es klausiju dazadu maziku. Man patik roks, hip hops, regejs, mazliet dzezs un
opermizika. Man nepatik popmuzika. Es nespel&ju nekadu muzikas instrumentu, tacu es grib&ju maksat
spélét vijoli, vai klavierem, vai gitaru. TieSam es mazliet agrak maksaju spélét klavierem un gitaru, bet tagad
ne vairs --.

e Lauka “Raw XML value” ir redzama attiecigd varda sakotngja forma, kada ta ir
redzama XML datng. Ja vien nav parliecibas, ka, digitalizgjot tekstu, ir pielauta kada
kluda (lai par to parliecinatos, jasazinas ar korpusa sastaditaju), Saja lauka esoSo
informaciju mainit nedrikst.
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Lauks “Corrected form” ir paredzéts labojumiem. P&c Siem labojumiem tiek veikta
kliidu anotésana. Ja teksta originala ir vards vai pieturzime, kuras vieta labojuma nebiitu
jabiit nekam (piem., licks komats), tad lauka “Corrected form” ieraksta divas defises
bez atstarpes starp tam: --. Ja teksta originala nav nekadas vienibas, bet péc labojuma
principiem ta ir nepiecieSama, tad laboSanai izvélas blakus esosSu vardu un tiesi zem
laukiem sadala “insert tok after/before” klikskina uz “attached” vai “separate”. Ta
teksta tiek ievietots jauns vards. Izv€loties “attached”, starp jauno vardu un esoSo vardu
teksta nebiis atstarpes (ja, piemeéram, nepiecieSams ievietot pieturzimi). Izvéloties
“separate”, atstarpe biis. Jaunizveidotajam vardam ir jaaizpilda tikai lauks “Corrected
form”.

www.esamkorpuss.Iv/teitok/esam/index php?action=tokedit /002600 xml8tid =w-74 <]

Esam

Otras baltu
valodas
apguvéju
korpuss
LV | LT | EN
Izvélne
® Sakums
e Korpuss
* XML datnes
* Meklét
user: 1Z

* Admin

® XML Files

Edit Token

Filename LV/002600.xml
Title Mana iecienitaka mazika

Token value (w-74): festivalus

XML  Raw XML value (festivdlus
cform Corrected form (festivélus
nform Normalized form |

1 festivalus

pos POS tag n
lemma Lemma festivals
error Error tag

insert tok after: attached / separate e before: attache
* merge left to w-73

@nsMreak- split in dtoks: 2 ; 3&

treat similar tokens

Man |oti patik klausities maziku. Es klausiju dazadu maziku. Man patik roks, hip hops, regejs, mazliet dzezs un
opermizika. Man nepatik popmuzika. Es nespel&ju nekadu mazikas instrumentu, tacu es grib&ju maksat
spélét vijoli, vai klavierem, vai gitaru. TieSam es mazliet agrak maksaju spélét klavierem un gitaru, bet tagad
ne vairs --.

Lauka “Normalized form” ir dati, ar kuriem tiek aizstatas anonimizetas vietas teksta
lasamibas saglabaSanai. Ja $aja lauka kaut kas ir ierakstits, tad lauka “Raw XML value”
ir kods xxx.

Lauks “1” ir nepiecieSams sist€émas tehniskas darbibas nodroSinasanai. Normala
gadijuma vertibai taja biitu jasakrit ar lauka “Raw XML value” redzamo. Ja tas ta nav,
ludzu sazinaties ar korpusa veidotaju.

Lauks “POS tag” ir paredzets vardskiru anot€jumam. Taja ieraksta attiecigajam vardam
atbilstosas vardSkiras kodu (sk. 1. pielikuma).

Lauks “Lemma” ir paredzets pamatformu anot&jumam. Taja ieraksta attiecigajam
vardam atbilstoSo pamatformu.

Lauks “Error tag” ir paredzets klidu anot&jumam. P&c originala un labotas formas
salidzinasSanas $aja lauka ieraksta atbilstosas kltdas kodu (sk. 2. pielikuma).
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Aizpildit un/vai labot var vienu vai vairakus laukus. Lai saglabatu jauno anot&jumu, janospiez
“Save” lapas apaksa. Lai atceltu labojumus un atgrieztos iepriek$eja skata, janospiez “Cancel”
lapas apaksa.

Teikumu tipi tiek anoteti, jaunu tekstu pievienojot korpusam. Lai anot&tu teikumu tipus un/vai
labotu to anot&jumu, jasazinas ar korpusa veidotaju.

ww.esamkorpuss.Iv/teitok/esam/index php?action=tokedit8cid=1V/002600 xml&tid=w-74 ¢ =
apguveju Title Mana iecienitaka mizika ~
korpuss

Token value (w-74): festivalus

LV | LT | EN
_ XML  Raw XML value (festivijus
L cform Corrected form festivalus
® Sakums nform Normalized form |
* Korpuss 1 festivajus
* XML datnes
* Meklét pos POS tag n
lemma Lemma festivals
user: 1Z
error Error tag
* Admin

insert tok after: attached / separate e before: attached / separate e insert elm before: paragraph ; linebreake split in dtoks: 2 ; 3&
* XML Files edit context XMLe merge left to w-73
treat similar tokens

Man |oti patik klausities maziku. Es klausiju dazadu maziku. Man patik roks, hip hops, regejs, mazliet dzezs un
opermizika. Man nepatik popmizika. Es nespel&ju nekadu mazikas instrumentu, tau es grib&ju maksat
spélét vijoli, vai klavierem, vai gitaru. TieSam es mazliet agrak maksaju spélét klavierem un gitaru, bet tagad
ne vairs --.

Es biezi apmekl&ju dazadus koncertus, un vasara mizikas festivalus.

Save Cancel

Apstiprinat un saglabat labojumus var ari, nospiezot Enter pogu uz datora klaviaturas, kamér
kursors atrodas viena no septiniem aprakstitajiem laukiem.

Ja darba ar korpusu rodas kadas neskaidribas vai Saubas par darita pareizibu, lidzu sazinaties
ar korpusa veidotaju pa e-pastu inga.s.znotina@gmail.com.
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mailto:inga.s.znotina@gmail.com

Pielikums

1. pielikums. VardSkiru anotéjuma kodi

Vardskira Piezimes Apziméjums | Piemeérs Piemeérs
latvieSu lietuvieSu
valoda valoda

Lietvards n majas stebukla

‘brinumu’

Darbibas vards leskaitot divdabjus % gribu supratau

‘sapratu’
Ipasibas vards a briinas létais
‘léniem’

Vietniekvards p man as ‘es’

Apstakla vards r loti labai ‘loti’

Prievards S pie ] ‘uz’

Saiklis Ieskaitot saliktos saiklus c un jei ja’

Skaitla vards Ieskaitot dalskaitlus un m viens dvi ‘divas’

vairakvardu skaitla vardus;
vairakvardu skaitla varda
gadijuma katram no
vardiem vardskira ir
noradita atseviski
Izsauksmes vards i labdien laba diena
‘labdien’

Partikula q né ne ‘n¢’

Bezmorfologijas | Simbols vai simbolu virkne, | x Varniuky | 07:07

elements kam nav mérkvalodas

morfologiskas struktiiras:
cipari, abreviatiras,
saisinajumi, vardi citas
valodas, formulas
u.tml.%3

%3 Formul&jums pielagots no LVMPK 2009.
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2. pielikums. Kludu anotéjuma kodi

5 £ 5% AREE: Ay
= SRS S IR S g2
T4 < | M= < | ~=5 A= S
Forma F | Kopa vai skirti | FK sirdyje kaz kas
rakstami vardi suvirpéja (suvirpa)®*
‘sird1 kaut kas
ietrisas’
Lielie/mazie FL | ...un Vinai Olimpinéje
burti patik... (Olympinése)
Zaidynése
‘Olimpiskajas speles’
Diakritiskas FD | Vinas (Vins) ir daznai nera
zimes uznemejs pakankamai laiko
‘biezi nav pietickami
daudz laika’
Citas FP | man patik tiktis | kikvieng dieng ‘katru
pareizrakstibas (tikties) ar dienw’
kludas (ieskaitot draugiem
parrakstiSanos)
Morfologija un | M | AtvasinaSana MA | patik futbols, todél uzmiegojome
varddarinaSana basketbols, anksti ‘tapéc
vazinates® ar aizmigam agri’
riténi (riteni)
Saliktendarina- | MS aerouostas (oro
Sana uostas) ‘lidosta’
Locijums ML | Es gribu pastastit | dideleé dalis
par mana gimeni | drabuziai yra tokios
spalvos ‘liela dala
apgerbu ir tada
krasa’
Dzimte MD | Mans acis ir Jos visi yra Salia
briinas. ‘vini visi ir lidzas’
Skaitlis MN | es biju [oti jvariuose gyvenimo
skumiga Soreiz valandg ‘dazadas
par (par) dzives stundas’
atvalindajumiem
(Ne)noteikta MG | Fotoaparatd bija | Zmoniy kamsatis ir
galotne manas skaistas ilgoji (ilgos)
fotogrdfijas valandos vieSajame

5% Pieméros, kur nepiecieSams, iekavas sniegts labojums; pasvitrota ta kliida, kas atbilst attiecigajam kltidu
apakstipam.
%5 Skiet, $is vards darinats no diviem vardiem: lie. vazinéti ‘braukat’ un la. vizindties.

211



transporte ‘cilvéku
saspiestiba un ilgas
stundas sabiedriskaja
transporta’

Salidzinamas
pakapes

MQ

AS esu jaunesnioji
(jaunausia). ‘es esmu
visjaunaka’

Persona

MP

Tévs intereséjies

as$ nebuvo name ‘es

par
automobiliem
(automobiliem)

nebiju majas’

Laiks

MT

vinai patik
celot(,) un mate
apmekléja (ir
apmeklejusi)
Krieviju,
Franciju...

as pasibundu
(pasibudau), nes

buvau labai alkana
‘es pamodos, jo biju
loti izsalkusi’

Izteiksme

MI

AS esu dékinguma
(dékinga), ka (kad)
sutikciau (sutikau)
jai (jg) ‘es esmu
pateiciga, ka satiku
vinu’

Karta

MK

1 jq galéty jeiti ir is
lauko ‘taja varétu
ieiet ari no ara’

Refleksivitate

MR

netrukdeme ir
neriejomes
‘netraucgjam un
nebaramies’

Divdabis

MV

vairuotojas, matytint,
kad bégtu (bégu), (..)
pristabdau
(pristabdo) ‘vaditajs,
redzot, ka skrienu,
piebremze’

Pabeigtiba

MB

Kada ji éjo (atéjo) is
darbo... ‘kad vina
atnaca no darba’

Iterativitate

MX

mama man (mane)
ismokydavo nekada
nepasiduoti ‘mamma
man iemacija nekad
nepadoties’

Sintakse

Vardu seciba

SV

.radosa tik
(tikai) del naudas
(naudas del)

Vieta, kur visada as
galiu grizti yra...
‘vieta, kur es
vienmer varu
atgriezties’
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Izlaists vards SI | ta vards (vards Biologijos fakultete
ir) Dzekis yra labai daug (daug
ko?%®) ‘Biologijas
fakultate ir loti daudz
(ka?y
Lieks vards SL | ..celiauju (celoju) | ji pasiiilé man kartu
uz Klaipédu biit | su ja reikéjo ruosti
brivdiends pjese ‘vina piedavaja
(brivdienas) man kopa ar vinu
vajadzgja gatavot
lugu’
Saisttjums SS | Mans mates as nesioju kepures,
vards ir... irgi pirstines ‘es
nésaju cepures, arl
cimdus’
Leksika Nozime LN | peléks, biezs Ne tik katris
(resns) un loti (kiekvienas) latvis
labs kakis Benas | ‘ne tikai katrs
latvietis’
Saderiba LV | zils paklajs, kurs | nes esame tiek
der (piestav) pie | jvairios ‘jo esam tik
sienu (sienam) dazadas’
Stabili vardu LS | ..brauksu uz AS tg (tai) labai
savienojumi ciemus (ciemos) | jvertinu ‘es to loti
novertgju’
Interpunkcija Nepiemerota IN dar kartq uzmigau..
pieturzime ‘velreiz aizmigu’
Lieka IL | Tapec, es biju Trecig valandg naktj
pieturzime loti skumiga (nakties), as... ‘trijos
nakti es...”
Pieturzimes IT | Vipai patik Viskas butu(,) kaip
trakums celot(,) un mate | as noréciau. ‘viss
apmekléja... biitu, ka es gribétu’

5 Saja pieméra teksta nav kontekstuala saistljuma.
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